


ETUDE

E LA CROISSANCE ET DE LA REGENERATION

DU FANTSILOTRA

(3&me Période)

NE 47

Chr. GACHET
I.T.E.F.

Octobre 1969




-SOMMAIRE~

PREAMBULE - L] * L] - . + - - » L3 L] a » . L] L

DESCRIPTION DE LYESPECE e

AIRE DE REPARTITION ET CARACTERES DISTINCTIFS.
CLIMATOLOGIE B T T T T
SITUATION DES PLACEAUX “ s s e e s s s e s

RESULTATS OBTENUS o 4 o o 0 o 0 0 o o o« &
(T fiches de placeaux)

61 - Résumé des variations annuelles moyennes
{Tableau N® III) & o « o « & o o o = &

62 = Discugsion des résultats exprimés dans
le Tablegu N° IIX e e e 4 s e s e s s s

SYLVICULTURE

71 = Régénération naturelle e vt a e v e e
711 - Observation des jeunes plants

72 - Régdnération artificielle o+ + « o« & +

721 = Semis e s e e v s e e n e s s
722 ~ Boutures e s e s s e s s e s we
73 « Amélioration des peuplements naturels = .
TECHNOLOGIE
81 = Eunditions d'exploitation P T T
82 = Utilisation du bois R
B3 -~ Rendements e s m s & s % o & s = s v ®

9 - CDNCLUSIGNS '} - ] » - - . . - » a . - LS L3 . .

page
page
page
page
page

page

page

page

page
page
page
page
page
page

page
page
page

page -

813

TN

10

13

22

23

26
26
27
27
31
33

34
34
35

44




-SOMMAIRE (suite) =

ANNEXES

1 - Graphigue n® 1 -~ Tarif de cubage

2 = Tableauy VII - Mensuration des arbres abattus en

——p—

1969 et pourcentage d'écorces.

: . . volume sur écorce
3 '= Graphicue n? 2 -~ Relation c

volume sous écorce
{Démonstration du Tableau VII)

4 = Tableau VIII

Rapport circonférence leongueur des
fits exploitables

5 « Graphigue pn® 3 -~ Démonstration du Yablgau VIII .




1 - PREAMBULE

l.*étude des peuplements de Fantsilotra du Bush du Sud

a 3t8 entreprise par le C.T.F.T. en janvier 1965.

Son but était de définir, comme llindique le titre de
cet ouvrage, quelles sont les conditions de croissance et de -
régénération de cette essence jouant un r&le prépondérant dans
ltéconomie forestigre du Sud de Madagascar 3 Alluaudia procera
est pratiguement la seule espdce arborée du Bush présentant des
qualités technologiques intéressantes alliées & une fréquence

convenable.

Cette étude a pu Btre réalisée grfice & l'aide maté-
rislle st & la collaboration apportées 2 son auteur par Messieurs
DE HEAULME et le personnel de leur entreprise ainsi que par les
agents du Service des EAUX et FORETS et de la CONSERVATION des
SOLS de l'Inspection de FORT-DAUPHIN et du Cantonnement d'AM-

BOASARY. Qlu'ils en soient ici remerciés.

En janvier 1965 nous avons installé T placeaux fixes
répartis sur une aire assez large et dans des conditions pédo-
logiques différentes, se rapportant aux 4 types de sols carac-
térisant le Bush du Sud ¢ sables roux, calcaire, cristallin

alluvions,

En cette premiZre année, nous avons effectué le comp-

tage &t la mensuration en circonférence & 1m,30 et en hauteur




totale de tous les A. procera se trouvant dans les placeaux st

en ayons calculé la surface terridre.

Neuf arbres des catégories de 51 & 97 cm avaient &teé
abattus et mesurés tous les métres en circonférence & partir de
la base afin d'obtenir quelgques estimations de volume, et de pou-

voir calculer le coefficient de décroissance qui fut estimeé &

1,6, (M)

Deux ans aprgs, en janﬁier 1967, nous avons procédé
aux mBmes opérations et avons fait abattre 16 arbres pour dres-
s@r uné table de cubage et déterminer le volume d'accroissement
entre 1965 st 1967 {Note N® 40 - "Etude de la croissance et de

la régénération du Fantsilotra" -~ Février 1967).

En mai 1969, mé&mes opérations et mesures complémen=-
taires sur 27 nouveaux arbres dont les volumes ajoutés a ceux
du graphique précédent ont permis d'améliorer le tarif de cuba-
ge €tabli cette fois par vois mathématique dont 1'équation est
la suivante pour le calcul de volume des fOts ayant plus de

25 em de circonférence ¢
V m3/ha = 5,32 ST m? - 0,024 N

ST 2tant la surface terrigre/ha des arbres »25 cm de circonfé-
rence '

N &tant le nombre total des arbr?é > 23 em de circonférence.

(1) ~ ETUDE N° 1B = "Dispositif d'étude du Fantsilotra dans la
région d'Amboasara® - Janvier-~Février 1965,




Liexpérience acqguise ayant démontré gue les arbres de
> 85 cm de circonférence portaient des branches explcitables qui
augmentaient le volume thforigue, nous avons &té& amenés a calcu-

ler le volume des branches de la maniére suivante @
V. branches = V. arbres »85 ~ 0,3 N

all N est le nombre dlarbres » 85 cm.,

Partant de ces nouvelles méthodes plus précises, nous
avons repris tous les calculs précédents et les nouveaux résul-
tats obtenus pour 1965 et 1967 sceront inscrits comparativement

dans les takleaux suivants.

I1 n'y a donc psslisu de se reporter aux notes précé-

dentes gqui ont &té remeniées cntidrement pour la présentation de

ce dernier ouvrage.

Les mesures de hauteur totale sur pied étant sujettes
3 erreur, et présentant en définitive peu d'intéré&t ont &té né-

gligées en 15969,

Nous avens trouvé plus utile de mesurer les longueurs
de billes de tous les arbres abattus. Ccs dimensions sont données
en annexe avec leur circonférence a 1m,30 sous le titre "Rapport

circonférence -~ Longeur des fOts sous branches".

En réalité il est visible dtaprés le tableau n®VII ot
le graphique n® 1 en annexe, que contrairement & ce que l'on peut
constater parmi la plupart des essences arborées, i1 n'existe
qu'une faible relation entre ces deux données, excepté pour qucl-
ques arbres dont les Tortes circonférences concordent avec les

longueurs les plus importantoes.

I1 nous a semblé que ceci était intéressant & démontrer.




11 est utile également, avant de clore ce chapitre,
de réexposer & nouveau la méthode de mensuration employée, assez
délicate avec ces arbres de forme souvent bizarre, pour 1'obten-

tion des cubages.

Earfains sujets présentent une tige franche et assez
élevée se terminant par un bouguet de branches & peine lignifiées.
En ce casﬁ le plus simple, les mesures cen circonférence prises
tous les métres depuis la base se terminent donc sans difficulté

en dessous du bouguet terminal (figure 1).

D'autres se subdivisent parfois en deux ou trois tiges
& partir d'un fdt principal assez court, ces tiges elles-mBmes

by

pouvant se subdivisocr & nouveau,

Dans ce cas nous mesurons donc l'arbre en détail : fOt
de base, tiges principales et parfois ramifications secondaires
quand celles-ci comportent au moins 1 métre de bois utile.

(Figures 2 et 3).

Les tiges soudées 3 la base (phénomdne assez fréguent)
sont considerées comme deux pleds différents, ce qu'elles sont
en réalité car elles proviennent de deux rejets de marcotte ou
de branches cassées ayant Toxmé des boutures superficielles hori-

zontales qui se sont anastomosées & la base et qui le restent

parfois jusqu'd une certaine hauteur. (Figure 4).







2 - DESCRIPTION DE L'ESPECE

Le Fantsilotra est un arbre de seconde grandeur appar-
tenant & la famille des Didiercacées du genre Alluaudia, nom
dtespéce procera.

C'est un végétal d'apparence trés curieuse dont le fat
cylindrique a trés Taible décroissance avant les premidres bran-
ches est parfois renflé au milieu comme beaucoup dlarbres du Sud
de Madagascar. Ce fOt dépasseg rarement quatre & six métres de
longueur, et peut atteindre neuf métres dans les cas axtrémes
que nous avons constatés et cﬁmporte de forts bourvelets cica-

triciels circulaires assez réguliérement espacéa.

Il est recouvert d'épines conigues insérées suivant
das directrices semi-hélicofdales qui steffacent progressivement

de bas en haut & mesure de la croissance.

Le houppier est constitué par des branches dressées
non ramififes, qui dans la plupart des cas sont penchées toutes
ensemble sous l'sffet du vent dominant.

Les branches, quel que soit l'fge du sujet, sont tou-
jours trés épineuses. |

Cette frondaison extraordinaire a toujours étonné les
voyageuxrs 8t les naturalistes qui, dés le 17&me sidcle, lul

avaient donng le nom “d'arbre pieuvre".

Les feuilles, crassulantes et elliptiques de deux 2
trois centimeétres de longueur, sont sessiles et s'insérent sur

le fO0t et les branches comme les épines.




3 - AIRE DE REPARTITIDN )
CARACTERES BISTINCTIFS

L'aire géographique du Fantsilotra, d'aprés J.POUFON,
* couvre prés de deux cent mille hectares dans 1'8xtréme Sud

" malgache et ne remonte pas au Nord du Tropique du Capricorne.

u Cette espece est un E£lément assez constant des Bush

U de 1l'extrBme Sud.

" Totalement absent de certains Bush c8tiers, il domine

" jusgu'd constituer des peuplements & peu prés purs & une cer-

M taine distance de la mer. "

Toutefois, l'examen des nombreux peuplements gque nous
avons observés, fait ressortir qu'une autre espéce assez sembla-
ble vue de loin, Alluaudiz ascendens ou Sony, est treés courante

également, ot en certains points semblerait dominante.

Ll'explication de cotte fréguence est d'ailleurs fort

simple, elle découle du fait que cette espéce non exploitable

reste sur pied alors que los Alluaudia procera ont €té abattus
en majorité, Les critBres sommaires de reconnalissance de ces

deux espéces contigufls sonlt les suivants

19 « Faptsilotra

« Ecorce blanehe

» feuilles rondes suivant sur le fO0t une direction semi-
hélicoidale |

+ houppier assez strict sc réduisant & guelgues branches
rectilignes, simplement courbées sous l'effet du vent

dominant.,




3 - AIRE_DE REPARTITION ET
CARACTERES DISTINCTIFS

l.'aire géographique du Fantsilotra, d'aprés J.POUPON,
" pouvre prés de deux cent mille hectares dans 1'8xtr8éme Sud

" malgache et ne remonte pas au Nord du Tropique du Capricorne.

R Cette espice est un £lément assez constant des Bush

" de 1t'extrBme Sud,

- Totalement absent de certains Bush c#tiers, il dominc
®* jusqu'a constituer des peuplements & peu prés purs & une cen-

" taine distance de la mex.

Toutefois, llexamen des nombrsux peuplements gue nous
avons observés, Tait ressortir qulune autre espéce assez sembla-
ble vuo de leoin, Alluaudie ascendens ou Sony, est trés courante

également, et en certains points semblerait dominante.

L'explication de cette fréguence est d'aillsurs fort

simple, 8lle découle du fait gue cette esﬁéce non exploitaple

reste sur pied alors que les Alluaudia procera ont été abattus
en majorité. Les critdres sommaires de reconnaissance de ces

deux ospgces contigulls sont les suivants :

1° - Fapntsilotra

+« Bcorce blanche

» feuilles rondes suivant sur le fOt une direction semi-
hélicoidale |

» houppier assez strict so réduisant & quelques branches
rectilignes, simplement courbées sous l'effet du vent

dominant.




2° -~ Sonv

. écorce rougeftre

. feuilles cordées suivant une direction plutBt longitudinale
. houppier de naissance plus basse comportant un nombre de

branches bien supérieur au Fantsilotra,.




4 - ELIMATOLOGIE

Les renseignements météornlogiques concernant la zone
dtinstallation du dispositif saront fournis d'une part par les
moyennes de pluviosité et de tempéraoture de la Station du Man-
drare et d'autre part, par les relevés d'Ambovembe {Atlas mét Eo-
rologiques de 1'0,R.5.T.0.M.)

Kous pensons que le peu d'éloignement de ces deux pos-
tes météorologiques vis & vis de Berenty et Amboasary, rend ces
chiffres valables pour la région qui nous intéresse et sur la~
guelle nous ne possédons pas, malheureusement, les renseignements

nécessaires qui sont d'ordre privé ~ {Domaine des Sociétés Sisa-

ligres). |

LLes renseignements préceédents dénotent un ¢limat aride
a4 faible moyenne pluviométrique de répartition assez varide, pon-

tant sur un nombre de jours restreint.s

Les mois de décembre, janvier et février, sont les plus

Arrosés,

En saison s2che, l'intéraction des températures terre-
mer provogue des brouillards permettant aux végétaux de profiter
des précipitations ocecultes d'un montant sans doute assez appré-
ciable & tel point que l'on peut observer dans cette région ditec
séche, de nombreux lichens du genre Usnea, qui sont suspendus aux
branches des arbres, ainsi que dans les forfts d'altitudes & mous-

ses et lichens.

La température est élevée dans l'ensemble ot ll'ampli-

tude thermique se situe aux alentours de 10°,



AMBOVOMBE
Tableau I

Latitude 5. 25° Longitude E. 4B° Altitude 135m.

S S i PLUVIOMETRIE
Mo Annés la Année la Extr@mes "
MOTS Yo _ arrosée ! + arrosée Maxima Minima i
1 (
1943 INbre | 1949 INbre Nbre ! An- Nbre ! An-
Haut 2wt | dours! Haot L oues Haut pours | nég Haut 3 jourel nee
Juillet 261 0.7 1 26 4 65 5 140 | 0, 7T¢ 1 43
Aottt 1 257115 4 6 2 99 9 144 3 2 153
Segptembre 20 2 2 4 i 94 11 56 0 0 46
Octobre 23 0.3 2 29 6 553.87 T 148 D 0 52
Novembre 431 7 11 12 3 1138 B8 153 7 1 143
Décembre B6 H25 151 207 12 207 12 49 26 10 51
Janvier T8 130 9 3% 5 146 12 55 11 T 41
Févriexr 85 [ 3B 81132 T 281 16 {42 4 1 50
Mars 57 1 21 6 59 B 201 13 41 5 & 40
Avril 26 { 16 B! O ! O { 64 7T 151 0 o tag i
Mai 391 39 11 1 100 10 120 9 a2 2 3 40
Juin 681 4 21309 8 1309 8 149 3 4 152
' ' N !
~ Total 575 2C3 59_ 923 1 66 i | :
Durée du jour ! TEMPERATURES
-MDIS ay 1er do Maxima Minima Moyenne
chaque mois -
Juillet 10,33 25,2 12,2 18.7
Aolt 11,55 25.9 2.3 19.1
Soptembre 11.33 28,2 13.7 21,0
Octobre 12,15 36.4 17.0 23.7 i
Novembre 12.59 30.5 19.3 24.9 !
Décembre ‘ 13.30 31.7 20.9 26.3
Janvier 13.37 32.0 20.8 26,4 i
Féyrier 13.11 3z.1 21,2 26,7
Mars 12.34 30.4 20,2 25.3
CAvril 11.48 30.3 .18.4 24 .4 ;
I Mai 11,08 26.2 15.2 21.7 !
Juin 10,38 25.8 13.6 19.7 |
i
3 {

R R S s I e e e e e e e e mee e e o e e e e S A M b mm i T e e e -
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5 . SITUATION DES PLACEAUX

Installation en fin janvier 1965 de 7 placeaux d'expé-

rimentation disposés comme suit

Placeay n? 1 - Sur sables roux

2,500 m2 - non traité - 1168 tiges & 1'hectare
S5itué a 1'entrée du Domaine de Heaulme, & gauche de

la route en venant d'Amboasary.

————-

Pleceay n® 2 - Sur sableg roux

24500 m2 -~ traitement : dégagement complet du sous-bois
852 tiges & l'hectare.

Situé & cBté du Placeau n® 1 - {Placeau mitoyen)

Placeay n° 3 ~ Sur alluvions

1.060 m2 ~nen traité - 1.490 tiges & l'hectare
Situé dans le Domaine de Heaulme, aprigs la Réserve

Forestigre & proximité du Mandrare.

Placeau n® 4 -~ Sur sables Toux

1,008 m2 «~non traité - 2,210 tiges & l'hectare
Situé dens le Domaine de Heaulme, & droite de la route
traversant le Bloc forestier n® 5 de la Société en

venant de Berenty.
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Plageay n® 8§ « Sur sables roux

1.000 m2 = traitement ¢ éclaircie & 57 %
Tiges & l'thectare ¢ 1°- avant éclaircie 2.470
' 2%~ apreés éclaircie 1.060
Situé 3 gauche de la route traversant le Bloc forestier

n? 5 de la Société, vis 3 vis du placeau n® 4,

Placeay n® 6 =~ Sur calcaires

1.000 m2 «non traité - 1,480 tiges & 1'hectare

Situé sur la route Amboasary - Fort-Bauphin, & gauche
en allant sur Fort-Dauphin, & environ 10 km d'Amboa-
sary. Borne TP n® 82.

Plageay n® 7 = Sur cristallin

1.000 m2 = non traité « 1.800 tiges & l'hectare

Situé sur la route d!'Amboasary - Fort-Dauphin 2 droite
en allant sur Fort-Dauphin prés d'Itafaka.

Ces placeaux ont &té délimités par des layons de 2 &
3 méires de large.

Ils ont été clBturés aprés la premidre gpération de
1965, d'un triple rang de fil de fer barbelé afin d'éviter les
passages des boeufs et les coupes illicites qui auraient faussé
les observations suivantes. '

De grands panncaux ont &été plantés devant chague par-
cells comportant l'inscription :

Service des Faux et Forfis
C.T.F.T. |
Placeau d'expérimentation

duyu Fantsilotra




Cependant, malgré ces précautions, il y a su pénétra-~

tion dans les placeaux et quelques arbres ont été coupés ce qui

a rendu les estimations difficiles.

Les barrigéres et panneaux des placeaux situés dans
lz concession de Heaulme sont en bon état en 1969, mais ceux
des placeaux installés en terrain domanial ont été pratiquement

anéantis.
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6 - RESULTATS OUBTENUS
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Superficie ¢ 2,500 m2

gituation ¢ )
E;trée du Domaine de Heaulma Date des comptages

1¢ . Janvier 1565

Sols 3 Sables rouX PLACEAU N°© 1 59 _ Janvier 1967
Traitement & néant 3° - Juin 1969
p— L Esme o am e nn ST IEATEIRIIIIN D ST AN == e e ——— ‘1;
Ty i des ! Nombre de tiges ' i
gg;igg’;;izms — 1 Caractéristiques 1965 1 1967 11965 |
(em) 1965 | 1967 1 1969 N ! ;
oo 0 3 4 2 36 15 15 Circnnférence totale 368 .52 39’88 41’23%
- 2 moyenne (cm) i i
54873 - £ > 25 em 47,08 1 47,47 | 47,001
10 a 14 12 1 2 3 ‘ o , !
15 2 19 17 8 ] 25 171 o Placeau] 4,421 4,531 4,76
-4
0 aza | 221 24 1 oza | o1e |OuTTECE 21 ha 17,691 18,131 19,05
25 & 29 27% 17 18 23 ! terridre | o ; .
aga 34 j 323 30 p 27 ¢ 34 g § lplaceau| 4,31 4,37 4,65
35239 | 37T} 35 | 34 ¢ 39 1 ha 17,24 } 17,51 | 18,63
40 3 44} a4zl 33 | 31 30 o
45 3 49 | 4Ty 26 | 27 | 32 cg Placeau ] 17,568 | 17,94 1 18,97
50 2 54 | 527 2t | 27 | 23 S 1 ha 70,33 1 70,791 75,89 {
55 3% 59 | 57] 15 12 19 I Volume - s
60°a 64 | 627 13 91+ M ~ Placeau | 17,6 118,0 | 19,0
65 3 69 | 67 9 16 19 1 :;_ ha 0.4 72,0 1760 |
70 3 74 72} 12 10 T . i i
75 579 | 77} B 7 7 3 Variation ;
. 1 1 annuelle 0,8 ! 2
80 a 84 g2i 2 o haan | |
85 & 89 | B7 1 1 1 : -
50 a 54 92 L - 1 Observations
95 & 99 97! - 1 .
100 3 1041 102 _ Terrain plat, sous-~bois dense
105 a 109} 107! = - -
110 3 1147 112) - - -
Nomb - -
ombre e tiuesi a9 |29t | 293
Nombr :
TOERLe, 20 bleeq 023 223 | 242
__ ‘ !
Densité ) Totale] 1168 | 1164 1 1172 |
/ha L >25cn 892 892 968 |
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Superficie : 2,500 m2

‘Entrée Domaine de Heaulme Date des comptages 3
| s sables roux 19— Janvier 1965
Sols * sat ecmcement PLACEAU N° 2 2° - Janvier 1967
‘raitement ¢ Gegag ° . Jud
Izaitele du sous-bois 3 Juin 1965
=;===__:======_—_=-_—_—_.-.”2x-_:=::::2:===?==qu==::: ____ z--.:.:z_.._—-....._‘...='--=_..._....._.‘:'_::,=......~.........,.:__‘_‘...,—..::._'—..::E
Catégories des| Nombre de tiges | ¢ . ieosigtiques 1965 11967 | 1969
Circonférences i :
{em 1965 1 1967 1 1969 L B
T na4 2} 16 8 2 | Circonférence Totale! 40,97 ! 43,70} 45,07
5 5 9 1 ] . 1 moyenne (em)
10a 14 1 121 - - 1 C > 25 cm 47,47 § 47,90 1 47,58
w
15819 § 1T 9 5 5 = {Placeau | 3,401 3,421 3,50
20 a 24 22 13 10 E Surface + ha 13,61 13,68' 14,00
25 a 29 271 14 10 12 - - | |
terrigre
5 £
30234 | 327 21 1 28 § 22 G Placeaud 3,331 3,37 3,45
35 a 39 | 3T} 19 51 16 m2 N1 ha 13,33 | 13,48 | 13,81
40 3 44 42 23 22 24 &
45 a 49 ¢ 4Ty 28 | 29 | o % lPlaceau i 13,53 | 13,80 | 14,09
- c
55 & 59 57 20 22 21 =1
_ ; :
60 & 64 1 623 13 § 12 1 15 o iPlaceau ! 13,5 |13,8 | 14,1
65 a 69 67 9 13 9 51 ha 54 55,2 1 56,4
70 & T4 72 5 4 3 -1 ,
md T
75 a 79 T7 1 - 3 Variation i
annuelle 0,6 | 0,6
80 2 84 | 821 3 1 1 S hefan |
85 & 89 87 - 2 1 .
90 a 94 92 - - -
95 & 99 97 - _ _ Observations
100 a 104 1 102 - _ _ Terrain plat
105 a 109 | 107 _ _ __ Sous étage dense avant le dégagement.
110 2 114 § 112 - _ _ Seule une maigre strate buissonnante
N s'est reconstituée et l'on peut cons-
Dmbzztgi tiges 213 196 195 tater L'effet de l!'érosion en nappe
" b‘. sur le terrain malgré le mangque de
V.Ugfgsdgmtlgea 175 172 1178 pente. '
Densité totale 852 784 780
/ha C»25em 700 668 712




e Superficie s 1.00C m2
-b-_y—a'hlon H . . -zﬂ&l-—ww“ 3.
Fomaine de Heaulme apres la Date des comptages 3

'-iﬂﬁﬁ%xve Forestigre, & proxi- g Tt S
mltf" du F}agdrara PLACEAU N® 3 2° - Janvier 1967
j53i813 Alluvions 3% - Jduin 1969
‘Traitement : néant e
===_=:==========z—-——~"—“—f—‘-""'"——"""." ————————————— SRS RREE ST EELSS S
 Catégories des Nombre de tiges !
Circonférences Caractéristigues 1965 1967 b 1969

{cm) 1965 1 1967 | 1969
SRR S At SR S -
g a4 - 2% 35 20 a7 §2§ZSQZET§;§E tatale 29,77 26,66 | 28,13
5 a9 71 - 28 - _
10 & 14 12 4 11 6 E >25 em _ﬁ4a,52 47,891 46,78
i
5 a2 19 17 14 1" 19 o Praceauj 1,67 1,79 1,96
S ~ f
oo m 24 | 227 15 | 13 | 26 urface 1 's | ha 16,7 17,9 119,6
25 3 29 1 27} 15 19 | 17 | terridre | 1o §r
30 & 34 321 13 10 13 £ {Placeau] 1,581 1,69( 1,811
35 239 | 3t} 6 8§ i 10 m2 S| ha {5,868 116,9 118,71
4D 2 44 ] 421 6 4 R e
[n}
coase ! s2l 8 ) 10} 9 [volume | Pz 145 (708 T4
. ) . . T
55 & 59 571 10 10 9 + fPleceau | 6.7 73 T
60 & 64 62 5 6 T £ ha 57 73 78
65 & 69 67 4 5 & o - ' E
70274 | 721 1 3 2 Variation § ’
s annuelle 3 { 2,5
75 a 79 17 1 1 1 m3/halan f
80 a B4 82 - - t
85 389 4 BTy T Chservations
50 a 54 92 - 1 -
- Terrain plat
75 3 9? T - - 1 Spus-bois dense
100 a 104 ! 102 1 1 1 Hombreuses lianes
105 3 109 1107 _ _ 4 Forte régénération
110 & 114 {112 1 1 -

Nombre de tiges”

fotal 150 1668 1 189

Mombre de tiges
C>25 cm 82 | 83 VI

Densitd totale. 11500 1680 11850
/h C >Z5em ! 820 1830 ! 510

o it o e s el 1
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: i 00 : P . -
géiﬁ%%iﬁge Heaulme, lieu dit Superficie ¢ 1,000 m2
gggba 3 droite de la route Date des comptages 3
traQEQSa”t i1e bloc forestier 10 = Janvier 1965
L n venant de Berenty PLACEAU N° 4 2° = Janviexr 1967
n 3° « Juin 1969
Sols sables faux
_;22&33533 s néant
===::==_.__.__._‘ r— e A= .."’“":::':-1‘::::5:::: :::: ".::".:_»n—..———-m.—=:-_--—.—=:'-?=:-—-.-——_—=?1.."'..===::=:
‘Catégories des Nombre de tiges !
Circonférences : Caractéristiques 1965 1867 1969
: o - i . ] T& H .

0 a4 2 1 I izrzon;efenge totale 57,70 | 59,48 ] 59,89
439 71 - -t - yenne A &m |
H C -~ -
10 3 14 12 _ _ _ 25 em o 58,11 59,84 60,24
15 a 19 17 - - - % Placeau] 6,371 6,501 6,66
20824 | 221 2 o | Surface 1 o1 ha 63,7 165,0 | 66,6
!—-
25 a 29 27 5 4 4 £ - A
1 errigre! g o
30 3 34 321 11 9 9 o Placeau 6,36 6,49 6,66
35 3 39 37 13 11 11 m2 N ha 63,6 1 64,9 66,6
' e snmirs fmta | SN IS S

40 3 44 | 427 24 3 22 3 1O % PLaceau | 28,6 | 29,5 | 30,3

458 49 § 4T} 15 ¢ 13 4 190 S ha 1286|295 1aos

50 a 54 521 24 22 14 o= U - P

55 & 59 57 1 27 27 27 = Placeau | 29,4 30,4 131,1

60 2 64 62§ 30 26 33 B! ha 294 304 311

I..._.
65 & 69 &7 18 17 18 - :
- md Variation : !

70 a T4 712 19 { 19 23 annuelle 5 i 3,5

75 & 79 77 11 13 1t m3/ha/an | j

80 & 84 82 9 12. 8 o - :

85 &4 89 a7 3 7 5 Dhsexvations

22'? 94§ 921 3 2 3 Pente faible
a 93 97 : 4 3 4 ] Peuplement pur sans auvtre ESPECE

100 a 104 {1062 2 3 2 dtAlluaudia
105 & 109 107 - - - S5ous étage d'essences variées peu
110 a 114 § 112 1 1 1 important
Nomboe o - i Densite forte

ombz y 43 _ ‘

ze de tigesyopr f213 | 216 Ensemble trds régulier

N Hauteur assez constante, pas de régé-

Nombre de tiges 219 214 214 ration, les chevres dévorant les jeunes
C>25 em ' plants, malgré la défense des barbelés.

Densité ( totale 2210 [2130 [160

| /ha C>25em 2190 2110 {2140
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gituation @

i gauche de la route traversant Superfigis 3 1.000 m2
1e blec N° 5 du Domaine de Date d " .
Heaulme, vis~a=vis du placeau ate des coMptages -
o 4 ' i & Janvier 1965
n® 4. 2° - Janvier 1967

- ]
PLLACEAU N 5 3% o Juin 1969

Sols ¢ sables roux

Traitemsnts : avant éclaircie

e s i e __...._._.._-............_....._.._..._...._.._._........_----.._..,._.....‘..._...__.._...—..__..___m.__._._.,.._

== == == SEm== s=ssmmmsgmemmmssssmmmmmETmmmT o T o R
E?tegci%es des | Nombre de tlges Caractfristiques 1565 1967 1969 1
Cer?naBanCES p p '

cm ) 1965 1 1967 1 1969 .
5 - - S EI
0a4 2 3 Circonférence totalel ;g9 49 Pl
’ [
53 9 1 _ moyenne {cm) , b
C>»25 em 50,51 i
10 a 14 12 - .
13
18] 1 F
15 3 19 17 1 ~ IPlaceau 5,31 !
20826 L 22] 2 surface | 51 ha 53,1 P
25 & 29 27 16 . s wwu-hﬁ~~-“w.% .
terrire! . : !
30 a 34 32 24 g Placeau ! 5,30
35 3 39 1 37 23 m2 N1 ha 53,0
40 a 44 | a2} 28 b
A5 3 49 1 471 30 S tPlaceau | 22,45
cC
3 &)
50 & 54 521 27 Velume 2 ha 224,5
55 a 59 57 33 s
60 a 64 62 13 = {Placeau 22,5
65 a 69 | 671 21 51 ha 225 (121 1
70874 | 121 12 m3 ! — : |
5 Variation P
15 3 79 77 5 ! annuelie - 104. ;
B0 & B84 82 | a6 J m3/ha/an ;
85 3 89 I 87 I E '
. !
90 & 94 92 - Ubservations
95 a 99 97 2.
100 3 104 102 - _ Pente faible |
s 14 : Feuplement pur sans autre esp&ce

_jDS 3109 147 - d'Alluaudia
110 8 1143112 - Sous~-étage d!essences variées peu

Nombre de tiges ! 5, o 1 important

total : Densité forte, ensemble tris régulier
Nombre de tiges | o,y _ lauteurs assez homogenes
C>25 cm Régénération nulle, entravée par 1es
L, - RE incursions des ch&vres qui broutent
D§251teg Eotale 2478 les jeunes plants.,
a >25cm 12410
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gituation 3 .
% gauche de la.rouﬁs grSVEESan? Superficie s 1.000 m2
1e bloc forestier N u Uomalne Date des comptaues
df zeaulme, vig-a~vis du placeau ”““qmwjfuz;iéi;flr§65
n 2° ~ Janvier 1967
PLACEA o
5olg ¢ sables TOuX CEAU NI 3° = Juin 19635

Traitement selaipcie & 57 %

....:=======.==:==:-_~=====m====$:::?:z:ﬁ::z::‘.::smm__:z oyt -ﬁ__ =

Catégories des Nombre de tiges

Circonférences : Caractéristiques 1965 1967 1969
(em) 19651 1967 1 1969

e . _ -

0 ad 2 3 - 1 Circonférence totalg

c a9 . ) _ ) moyenne  {cm) 54,59} 59,76 1 59,21
10 8 14 12 _ _ : _ C > 25 cm 56,12 159,76 15%,76

2 — - - m

15819 ¢ 17 5 lpraceau| 2,751 3,171 3,11
20 a 24 22 - - - Surface 2 ha 27,5 31,7 31,1
25 a 29 27 3 2 2 . -

terrigre [~ -

30 a 34 32 T 4 4 S |Placeau 2,715 3,17 CI

35 339 | 371 5 2 2 me A | ha 27,5 131,7 | 31,1
40 3 44 - 42 5 T 7 - - :

i 45 3 49 47 11 10 9 o Piaceau ! 12,191} 14,37 { 14,08
] Volume -1
-25 3 57 ST {22 13 10 = IPlaceau ! 12,11 14,71 14,3
2 +

L A A o1 ha 124,01 147 1 143

65 3 69 1 671 15 { 12 6 - ] _
ma74 | o720 5 1 11 1 12 m3 Variation ]

5 3 : annuelle 13 ! - 2

75 a 79 17 3 4 4 m3/ha/an i

B0 & B4 82 5 b 4

85 & 89 87 - 1 4

Observations

50 a 94 1 92 - - -

95 3 99 1 O7 0 - - Aprgs l'éclaircie, la production a con-
A00 3 104 1102 _ 2 1 sidérablement augmenté (26 m3/ha) en
105 3 109 1107 | - " 1 2 ans puis s'est arr8tée.

10 a3 114 1 112 - - - Le chiffre négatif que nous trouvons en
N o : . ‘ 1969 provient de la disparition d'un
ombre de tiges tigs o5 104 P Lepam

. otal arbre de 102 cm de circonférence, 8n
Momb o . calculant et ajoutant son volume nous
flombre de ©iges | qg3 1105 1103 . .

e cm . : ‘ obtenons 147 m3 & ltha, Variation an-
Bensité ( totale 1060 {1050 11040 nuelle = 0
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styation ¢ Spigm e
%%G{e dtAmboasara Fort-Dauphin Superficie ¢+ 1.000 m2

3 gauche en allant sur Fori- Date des comptages ¢
Dauphin, borne TP N® 82, a 1% « Janvier 1965
epvizon 10 km d'Amboasara 2° - Janvier 1967
PLACEAL N° § 3% « Jduin 1969

Sols $ calcaires
e

=

Catégaories des Nombre de tiges
Lirconférences . ' Caractéristiques 1965 1967 19695

(cm) 1965 1 1967 1 19691 .
0 adéd 2 44 22 48 Circonférence totale 23,04 1 22,98 { 23,15
5% 9 - _ 51 _ | moyenne {cm) A
10 3 14 12 5 7 3 C>25 cm 37,321 38,28 | 38,92
_ s _
15 & 19 171 11 20 25 | o race | @ IPlaceau! 0,961 0,951 1,15
20 2 24 | 22] 21 18 24 E ha 9,601 9,951 11,51
25 3 29 | 271 14 | 12 1 14 |berviere i L _
s0a34 t 32 19 | 18 | 15 m2 G \Praceau | 0,85} 0,81} 0,99
35 539 1 3t} 13 § 12 | 20 A ha 8,501 8,191 9,97
a 44 4 B 6 '
dz a ig 4? ; § FPlaceau| 2,627 2,77} 2,90
45 3 5 10 c
ha 28,2 2T, 7 29,0
50 454 | 521 8 7 g { Volume | [ ' ' ’
55 5 59 57 - - 1 o iPlaceau! 2,8 2,7 2,9
60364 1 627 1 112 | &1 ha 28 27 29
65 a2 69 | &T1 2 2 7t e
' i m3 Nariation
0&a 74 - - - '
mar H e gannuelle - G,50 1
75 479 77 - - - m3/ha/an '
80 a B4 B2 - - - ‘
85 a 85 87 - - - Dbservaticns
90 & 94 92 - - -
95 & 99 o7 Terrain plat.
a ! - - -
. i Parcelle mélangée avec Alluaudia ascen=-
100 a 104 _102 - - - dent et autres espices.
1105 3 1091 107 - - - Arbres d'assez faible dimension, sous=-
110 3 1141 112 - - - bois assez clair, régénération impor-
_ tante malgré le passage des hommes et
Nombre de tigesi 148 154 178 des boeufs.
total Feuplement surexploité, comprenant peu
' 1 de fortes tiges.
ombre de tiges 71 66 78 La dimension constatée & la fin de la

£> 25 em

semblablement & une coupe dfarbres.
/ha

- e

i
|
- ! de la premidre péricde est dfie vrai=~
Dansitéi totale N480 1540 |
1o
1




Situation 3 . .
Route d'Amboasara Fort«~Dauphin, Superficie ¢ 1,000 m2
5 droite en allant sur Fort- Date des comptages 3
DagphiT ! Tﬁkkm d'Amboasara 19 = Janvierg1965
prés d'ltafaka PLACEAU N° 7 26 - Janvier 1967
5gls @ cristallin 3° - Juin 1969
Traitement : néant
Catégories des Nombre . de tiges ;
Circonférences . ; Caractéristiques 1965 11967 [ 1965
(em 19652 1967 ! 1969
= = { i iy £ oo i
0adéd 2 95 i 45 i 95 Cchcnfer?ncT totale 14,63 116,06 1 14,80
539 7 - 1 50 - moyenne cm _
0 A 14 17 3 o5 3 1 C > 25 gm 46,24 1 45,91 _44,83
1 1
15 219 171 14§ 1 16 2 IPlaceau i 0,74 0,81 0,75
20224 | 22] 18 ) 12 | 11 pOUrTRce B g 7,4 1 8,0 1 7,5
25 a 259 27 5 6 i 5 . =
o aaa | a2l s . o | FOTTIRTE L G dpraceau] 0,641 0,69 0,66
(3]
35 2 39 1 37! 3 5 4 m2 Al bha 6,4 3 6,9 1 6,6
40 & 44§ 42q > 2 2 3 Placeau] 2,621 2,81 2,66
45 8 49 § 4T 3 8 6 S1 ha 26,2 + 28,1 126,6
50 a 54 52 1 2 3 Volume =
55 3 59 57 1 1 - - Placeau ] 2,6 2,8 2,6
60 a 64 62 1 1 2 g ha 26 28 26
65 2 69 | 671 5 4 2 1 m3 = g
N Variation !
10 & 74 & . ! 3 annuelle 1 i -1
753 79 77 1 1 - m3/ha/an !
80 & B4 B2 - - - ' :
' -
i 85 3 89 87 _ - _ Obhservations
90 & 94 go ’ 4 1 Terrain plat,.
95 3 99 97 _ _ _ Parcelle mélangée avec Alluaudia ascen-
: - dens et Humbertii. Peuplement surexploi-
100 & 104 } 102 - - - té, arbres d'assez fTaibles dimensions.
- Sous-bois treés dense. Régénération ime-
105 - - - J
s 1097107 portante par boutures naturelles et
110 a 114 1 #1412 - - - semis.
Nombre d . La baisse de production constatée pour
iztai tiges 163 180 162 la 22&me périocde correspond en grande
partie & la disparition d'un arbre de
N omb . 77 cm de circonférence qui aurait aug- |
C iezgeczlges a3 37 37 menté le volume de 0,227 cm3, soit volume
total & 1'ha 29 m3. La variation annuelle
BEnsité? totale M63C MB00 #1620 serait donc de 0,5 m3 par ha. '
/ha C>25em | 330 370 370 Dt'autres arbres non identifiables ont

R e ——
S s e e e e e e e e A e e e e e o T

Eté coupés.
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Tableagu III
RESUME DES VARIATIONS ANNUELLES MOYENNES
(arbres - 25 cm de circonférence)
Nombre Circonfé- Surface
. rence . - Valume
Placeau Périodes dfarbres moyenne terrigre
ha/an } em/an m2/ha/an m3/ha/an
1965~67 o + 0,19 a,135 0,8
' 196769 + 38 - 0,23 0,560 2.0
196569 + 19 - 0,04 0,350 1,4
196567 - 6 + 0,36 0,075 0,6
2 1967~-69 + 12 - 0,16 0,165 g,6
196569 + 3 + 0,20 0,120 0,6
1965-67 + 5 - 0,31 0,550 3,0
3 196769 + 40 - 0,55 0,600 2.5
1965-69 + 22 - 0,43 0,575 2,75
1065-67 - 40 + 0,86 0,650 5,0
A 1967-69 1 + 15 + 0,20 0,850 3,5
196560 | - 12 + 0,53 a,750 4,25
1965-67 + 10 + 1,82 2,100 13,0
5 1967~69 - 10 D - 0,300 - 2,0
Apz. B (1) 196569 o + 0,91 0,960 5,5
1965-67 ~ 25 + 0,48 ~ 0,150 - 0,5
6 1867-69 + 170 + 0,32 0,890 1
1965-69 + 72 + 0,40 5,367 0,25
1965-67 ¢ 20 - 0,16 0,250 1
7 1967-69 0 ~ 0,54 - 0,150 -1
1965-69 10 - 0,35 0,850 g

(1) « Awxés éclaircie,




Placeay 1

Placeay 2

[ e e e e e e

Placeau 4

DISCUSSION DES RESULTATS EXPRIMES
PAR LE TABLEAU N°IIT

- sans traitement

Nous constatons danms l'intervalle 1967-69 une forte
admission d'arbres dans les catégories supérieurss &
25 cm, ce qui a pour résultat d'abaisser la circonfé-
rence moyenne, tandis que la surface terridre et le

volume augmentent sensiblement.

- dégagement de sous-bois

En 1967-69 augmentation de 12 arbres passant dans locs
catégories >25, abaissent également la circonférence
movenne. La surface terriere est en augmentation, mais
ltaccroissement &n volume a &té identique & celui de la

premigre période.

Plmcony J -~ sans traitement

Pendant la 22me période fort passage d'arbres dans les
catégories > 25 se traduisant par une diminution de la
eirconférence moyenne et augmentation de la surface

terrigére,.

Cependant la faible diminution du rendement pendant
gette période par rapport 2 la précédente, 0,5 m3,
semble prouver que les arbres ont eu unc croissance

un'peu plus lente.

-~ gans traitement

Pendant la 2&me période, & l'augmentation des tiges
dans les cotégories >25 correspond une baisse de la
circonférence moyenne, et une augmentation dans ll'ac~

croissement en surface terridre mais une baisse dans




Placeny 5

PP R e e

Placeald 6

1taceroissement en volume ainsi que pour le placeau 3.
Cependant, le rendement de ce placeau est le meilleur
de tous, ceci 6tant dfd sans doute au grand nombre de
tiges qui le caractérise.

(214 tiges »25cm/placcau - soit 2.140 a 1'ha).

- gcleircie & 57 % et dégagement de sous-bois

Pendant la période 1965~67, l'effet de l'éclaircie a
été remarquable, Malgre le passage de 10 arbres dans
les cotégories >25cm, la circonférence moyenne a aug-
menté ainsi que la surface terrigre ct le volume qui
se trouve Btre un des plus forts observés (13 m3 par
ha et par an).

En 1967-69 une diminution de tige a laissé i1'accrois-~
sement en circonférence stationnaire. La surface ter~
rigre a baissé ainsi gue le volume total sur pied.
Ceci est dfl & la disparition qui peut 8tre alsément
constatée sux la fiche de comptage et mensuration du
placeau d'au moins deux arbres dont un arbre de 102cm
de circonférence. En calculent st ajoutant son volume
nous obtenons 147 m3 & ltha, ce qui donnerait une vao-

riation nulle pour cetie seconde période de 2 ans.

- sang traitement

Nous constetons pendant la 1ére période une diminution
de 25 tiges?ha, ce qui ntaffzcte pas le chiffre de
circonférence moyenne, mais réduit celui de la surface
terpitre et du.volume. Il est donc évidefit que des
arbres ont été coupés.

En 196769, malgré que 170 arbres/ha scient passés
dans les catégories supérieures & 25cm, le chiffre
d'accroissement en circonférence est positif. LLa sur-

face terrigére augmente ainsi gue le volume.
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Placeau 7 -~ A la fin de la premidre période, 20 tiges passaht
dans les catégories »25 cm abaissent le chiffre de
circonférence moyenne mais #l2vent celui de la sur=-
face terrigre et du volume.

En 1967-69, malgré aucun passage d'arbres de cir-
conférence inférieure dans les classes de >» 20 cm,
1'indice de circonférencc moyenne diminue ainsi gue
celui de la surface terriére st la variation du
volume est négative. D'aprés les listes comparatives
de comptage et mensuration, nous attribuons cette
régression & la disparition de nombreux arbres dont
un de 77 em de circonférence qui, d'aprés le calcul,
aurait augmenté le volume de 227 cm3.

tes résultats sont donc faussés,.

L I
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T - SYLVIEULTURE

71 - REGENERATION @ﬁzgRELLE

e i e ——

711 - Observation des jeunes plants

Le comptage de ceux—ci est assez long & réaliser,

car le sous-bois, parfois tras épals Bt @pineux, rend leur

découverte difficile. I1 faut souvent procéder & des déga-

gements de fourrés denses, parmi lesquels ils se situent

le plus prdinaizrement.

Npous avons dtaillesurs constaté qu'il existait

trois modes de Té énération naturelle, l'un par développe-
r

ment des graines tombées au sol, qui donne des pieds bien

francs, droits, et dépourvus de pousses adventices, le

second par rejet de branches frafches
des chevres, ou cassées par le vent,

coupées par les hom-

mes pour la nourriture

‘espiéce de bouturage naturel, et le troisiéme paT marcottage

jesu de branches rampantes qui s¢ sont enracinées et pro-

duisent des rejets.

Tout ceci est assez difficile a distinguex, car
les branches tombées ont souvent disparu sous lteffet des

Xylophages {termites en particulier) ne laissant que les

jeunes plants qui en proviennent. Les branches marcottées

tgalement, ont pu oe détecher et se sont décomposées. A

notre sens, seul llaspect des plants permet de voixr quelle

peut en Btre l!'origine.
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Cemme nous l'avons dit plus haut, ceux issus de
graines sont francs et droits, rares d'ailleurs st dis-
persés, les autres étant branchus gt serrés. On les trouve
généralement par bouquets, ce qui pourxralt expliquer, gue
dans 1l'ensemble, les Fantsilotra adultes sont écgalement

souvent groupés par petites colonies serrées.

Dans l'ensemble le Fantsilotra ne semble se
régénérer assez abondamment que sux terrains alluvionnalres
et calcaires {(placeaux 3 et 6) et se trouve plutst en re-~
gression sur les sables roux et le cristallin. Le nettoya-
ge complet du sous~étage et surtout de la premikgre strate
buissonnante paraft particuligrement nefaste. (placeaux 2
et 5) car celle-ci semble abriter Tavorablement les jeuncs

plants.

Dtautre part, cette cpération est la cause
d'érosion pluviatile et m@me éolienne, dont les effets
peuvent Btre aisément constatés aprés 4 ans, (rigoles,
décapages en plagues, dépressions assez profondes, dé-

chaussement des végétaux).

REGENERATION ARTIFICIELLE

iy e s S B o e e B At e S S S B0 e S o e e et

721 « Semis

Le Fantsilotra paraft avoir une floraison &t
une fructification assez réguligres. Lette dernigre se
situe on septembre. Elle est plus ou moins abondanta
selon les années., D'aprgs les Antandroy, une année treés
fertile annonce de fortes pluies pour la saison A venir.
Par exemple 1964, trds bonne année grainigre, a &té suie

vie du cyclone de janvier 1965,
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Selon notre demande, le Service Forestier de

Fort~Dauphin a effectué a Amboasary et Antanimora, des

pssais de semis gui ont donné les résultats syuivants

A Amboasary

Sgmis. de 125 gr, sur 2 planches, soit envizon
112.500 graines le 3J décenbre 1965, (Cette période de

1tannée est la plus favorable car elle correspond & celle

de la dissémination naturelle).

Les premigres levées ont eu lieu le 12 décembxe
1965, wmais le pourcentage de germination a &té excessi~

vement faible et la croissance trig lente.

Au début, les arrosages ont cu lieu tous les
2 jours. Un couvert léger a &té maintenu pendant les P
premicrs mois, puis supprime complétement, les plants
ntétant plus arrosés qulune fois par semaine. 11 semble
donc gque toutes les précautions aient &été prises pour

une bonne réussite.

ve 17 janvier 1367, soit 13 mois + apris, la

hauteur du tres faible nombre de plants obtenus ntétait
que de 2 & 3 cm. Ceux—-ci- présentaient 4 & 6 feuilles.

grasses et portaient déja des épines.

A Antanimorsa

Les semis ayant &té entrepris de la mEme ma-
niare et & la méme date, les jeunes plants, rares Egale-
ment, ont été repigués en boulettes % 9 mois a la taille

de 2 cm environ.
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Le 17 jenvier 1967, il a été constaté que leur
hauteur variait entre 2 et 12 cm.
11 ne restait que B0 plants, disposés curieusemcnt
en progression étagée régulieére, d'un bord & l'autre de

la planche.

Ecsai de germination

Un essai entrepris & Ambatobe, avec des graines

fraiches, a donné un résultat nul.

 Essai hors de Madagascaz
En novembre 1966, nous avons adressé au CoTFaTe
Centre du Sénégal, un lot important de graines de Fantsi-

1ptra. Les essais ont &té entrepris & Hann (S&négal) et &

Duagadougou (Haute—Vol%a).

Nous citerons ci-dessous, un extrait du xapport.

de Monsieur le Directeur du C.T.F.T. = Section Sénégal ¢

" Nos semis effectués en planche, en novembre 1966

¥ puis en février 1967 se soldeérent par un échec total 3

% gucune des graines ne germa,.

W - Procédant & des essais de germination; nous avons
" constaté gque le nombre des semences susceptibles de

% donner des plants était trds réduit -voisin-de 1 pour
® 1.000~ et que les brins demeuraisnt fragiles dans les

" premidres semaines de leur existence.

" D'avril & juillet, ce qui restait de graines -une

® partie avait &té envoyée aux Centres de Haute-Volta et

" 4y Niger mais nous ignoxrons 1es résultats obtenus- fut
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épandu sur des caissettes contenant un mélange de
gable et de compost léger qulon arrosa quotidienhe-
ment avec un pulvérisateur. Au fur et & mesure que
les plants atteignaient 1 om de hauteur, ils étaient

repiqués dans des gaines de polyéthyléne de 30 x 10.

lLLa germination a lieu aprés 5 & 10 jours et les
repiquages sont possibles 3 semaines aprés le semis,
Etant donnée la tszille réduite des plants et leur
minceur, cette opération est assez délicate. La re-
prise est toutefois bonne, de 70 & 90 % selon l'habi-

leté de la personne qui manipule les plants.

Les brins issus des graines semées en avril se
développent mieux que ceux produits au début de la
saison des pluies. Aprds 8 mois, les premiers ont 20
3 25 cm de haut alors que les secondes n'atteignant

gque 5 & 10 cm.

Certains sujets purent Btre complantés a Hann en
Septembre, scit & l'age de 6 mois. En avril 1968, ils
sont encore vivants, Leur taille n'a pas progressée
@t ils paraissent & l'état de repos végétatif. On ne
les arrose pas ; une mince couche de feuilles les pro-

tege seulement du soleil.

A la fin de l'hivernage 1967, on enregistra une
importante fonte parmi les sujets maintenus en gaines.
Elle atteignit 70 % des plants, surtout ceux gui
Gtaient les moins développés, débutant le plus souvent
au niveau du collet, baaucoup pilus mince que la tige.

Des traitements au viricuivre furent inefficaces.

Ltattaque fut stoppée diés qu'lon arréta l'airosage




" hebdomadaire. Il semble en effet que, sous le climat
" de la presqu’lile du Cap-Vert, l'humidité de l'air et
® lps condensations nocturnes soient suffisantes ~peut
% Btre mBme trop importantes- pouf gque les Fantsilotra

" geg maintiennent en vie !

Le rapport de Haute-Volta signale que 1l'essai

stest soldé par un échec complet en pépiniére.

722 « Boutures

I1 apparaft donec que la reproduction par graines
des Fantsilotra présente des difficultés dés le stade ger-
mination, c'est pourquoi il semble préférable d'employer le

mode de reproduction asexuée (noutures}).

Dans la premigre étude nous faisions part de lles-
sai entrepris en arboretum & Antanimoro avec des tiges de
80 cm de long, plantées verticalement et dont les résultats

gtaient les suivants

" Apreés 11 ans, les sujets présentent une hauteur
" moyenne de 6 m, le plus haut 8 m, pour des circonfé-
y P

" vences variant de 20 3 30 em, la plus forte 70 cm.M

" Cependant nous avons constaté que la forme de ces
" arbres est trés défectueuse et qu'd partir de la hau-
" teur primitive de }la bouture des basses branches se

%" sont formées sans formation de At principal, ce qui

" dissipe tout espoir de pouvoir compter sur une hkille

? de dimension suffisante pour &tre exploitee.”
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Les observations que nous avons pu faire syp
place par la suite nous prouvent d'une manidre certaine
que la bonne solution consiste & disposer les boutureg
couchées. Une bouture émettant plusieurs pieds franes, i3
suffit gquand ceux-ci sont assez forts, donc bien racings,
de sectionner la bouture & faible distance des plantsg at
de replanter ceux-ci définitivement en place {croguis Ci-

dessous).

Ces brins donneront eertainement, comme an peut
le voir dans les peuplements naturels, des fOts droitg

pans bifurcations basses.
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Liexpérience démontre maintenant que la seule opéra-
tion sylvicoleé valable pour le Fantsilotra est l'éclaircie,

toutefois, quand il s'agit de peuplements denses de plus de

~2,000 tiges hectare qu'il s'agira de ramener & 1.000 tiges en
supprimant les arbres trop petits, de mauvaise forme ou trop
- proches. En ce genxe de peuplement aux sujets sans houppier

réel, il n'est pas question d'arbres surxrcimés, mais il s'agit

surtout de proximité, certains arbres se touchant presque,

- apuffrant de ce fait de malnutrition mutuelle.

Certains #&lagages pouvent 8tre entrepris mais
‘seulcment sur guelques jeunes pieds dont la forme pourrait Ztre

améliorée ce qui n'est pas certain.

Par contre, il faut éviter de détruire le sous-
étage d'essences diverses et de buissons, et se cententer d'éli-
miner les arbres qui sont trop prés des Fantsilotra préservés
eeci pour les raisons exposées plus haut, {abolition de la régé-

nération et &rosion).




B -~ TECHNOLOGIE

Les renseignements sulvants nous ont &té FDUIHlu parn
Monsieur GUENEAU, chef de la Division de Technologie du C.T.F.T,
en 1965 et restent toujours valables dans leur ensemble, excepte
ceux relatifs aux rendements Que Nous avons remaniés compte tenu

de lLtexpérience acquise pendant les années suivantes.

81 = CONDITIONS D! EXPLDITATIDN
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n Lt'abattage est aisé car le hois est trés tendre, le
¥ débardage facile car les billes atteignent rarement de

" gros diamgtres.

" Les grumes‘ne doivent séjourner que le moins possible

" gur la coupe st si elles ne sont pas débitées trés rapide-
" pment, il faut leur appliquer par badigeon ou pulvérisabtion
un produit de préservation temporalre. e produit sera

W choisi dans la gamme de ceux gul ont obtenu le label CTBF,

® parmi ceux qui sont désignés comme fongicides gt insecs

% ticides pour grumes, BOUS climats tropicaux."
{Catalogue disponible au CoToFeTale

82 - UTILISATION DU BODIS
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" |e bois est clair, & grain grossier, trés tendrs, trés

" lgger (densité souvent inférieurs 3 0,4). Le retrait est
" faible & moyen, le séchage rapide. Les résistances méca-
" nigues sont plutdt faibles, sauf l'élasticité {banne) st

" 1z ente de flexion staticue.
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" Malgré cela, sa trxds faible densité permet d'utiliser
" des fortes épaisseurs de planches et de grands équarissa-
" ges de toutes pigces, qui compensent la médiocre résise

" tance sans augmenter énormément le poids.

w I} est utilisé en caisserie ol il donne de bons résul-
" tats mBme pour le transport & longue distance de matidre
" pondéreuses comne le mica. Inodore, il sert d'emhallage

" su tabac et & la vanille.

" La construction de cases l'amploie aussi 3 une amélio-

" ration simple consisterait dans ce cas & le traiter par
" trempage ou & défaut, par badigeon, contre les termites
" et les champignons, (produit avee label CTBF, parmi ceux

" qui sont désignés comme fongicides pour hois feuillus et

" insecticides plurivalents, efficaces contre les termites,

" durables sous climats tropicaux).

" e fantsilotra sert encore comme bois de coffrage.
" Il peut aussi fournir des fonds de meubles, rayonnages
" intérieurs, tiroirs, etc... Sa faible ré&tractibilité

" autorise & ltutiliser comme support de feuilles de pla-

" cages en bois d'ébénisterie (au lieu de panneaux lattés).

n Il est présumé apte au déroulage et tranchage en pe-
" tites dimensions de grumes, pour }'industrie des calisses,

" cageots et emballages légers,!

RENDENENTS

Gk - — i ek

Les volumes sur pied 3 1'hectare sont trés variables,
selon la qualité des sols et le nombre de tiges, La varia-
tion sur ce nombre étant d@e pour une bonne part & 1ll'inter-
vention humaine, surtout en ce qui concerne les placeaux 6

et 7, situés en bord de route,
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Nous avons dressé le tableau suivant, calculant
pour chagque placeau, le volume de la tige moyenne exploi-~
table pour supprimer le premier facteur de variation, la

nature seule dy terrain restant déterminante.

Tableau IV
N® de Nombre de Volume Volume mayen 7
: tiges réel & ar tige Type de sol
placeau d P ® Y
: »25 circonfJlt'hectare exploitable
1 968 76 m3 1 78 dm3 Sahles roux
2 712 56 m3 T8 dm3 Sahles roux
q
3 510 78 m3 85 dm3! Alluvians i
4 2,140 311 m3 145 dm3 Sables roux
5 1.030 143 m3 138 dm3 Sables roux
6 780 29 m3 37 dm3 Calcaires
T 370 26 m3 7O dm3 Cristallin

Les alluvions et sables roux semblent devoir donnex
des rendements meilleurs gue les sols calcaires et cristal-
lins. Les accroissements en m3/ha/an sur sables roux et
alluvions varient de 0,6 & 5 m3., Ils demeurent plus faibles

sur cristsllin et calcaire.

Pour 1*évaluation du volume esxploitable, nous avons

calculé le volume 1969 des arbres supérieurs & 70 cm de cir-

conférence sur écorce, dimension limite d'oxploitabilité
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correspondant aux exigences minimum de la caisserie, en

accord avec les réglements foresticrs,

Tableay de correspondance entre les volumes sur

pied et les volumes exploitables
Tableay V

===:==ﬁ:“q:‘:==:===’—‘——':$ﬁ —————— = == = == ==

S
N° de | VOIUME SUTyo) Eiost | OTUTS STho1,Exploit y
placeau plaieau m3 Placeau m3 en gé?ha en m3/ha i
1 19,0 4,37 76 17,48 1 23
2 14,1 1,82 56,4 7,28 12
3 7.8 2,13 78 21,30 27
a1 31,1 15,59 311 155, 90 50
5 14,3 6,36 143 63,60 44
6 2,9 0 29 0 0
7 2,6 0,92 26 9,20 35
A S S SR ST N

Nous voyons que les pourcentages de volume ex-
ploitable sont faibles dans l'ensemble, mais il ne s'agit

encore la que de volumes grumes sur ECOTCE.

Au cours de notre troisigme étude des peuplements
nous agvons profité de ltabattage des 27 nouveszux arbres,
pour mesurer les volumes sous écorce, comparativement aux

volumes sur écorce.

Par la voie arithmétique, nous avons relevé une
moyenne de 46,1 % de volume d'écorce (tableau VII en annev)

o par la voie graphique 46 % {gr. n® 2).




Par conséquent, l'évaluation du volume de grumes
saus écorce demande la distraction de ce pourcentage con-
sidérable de matidre inutilisable et le volume de sciages
egpeéreé péut Btre calculé en distrayant encore 55 % du noue-
veau volume obtenu dans les meilleures conditions d'utili—
sation industrielle,  (Rendement optimum en sciage : 45 %

du volume des grumes sous écorce),

Cellesw~ci sant les suivantes :

- Coupe et trongonnage des arbres & la scie & chafne.

« Grands soins a apporter au cours de ces opérations pouxr
eviter les pertes de boisg. _

= Utilisation des fins bouts et des branches importantes
pour l'gbtention de petits débits utilisés en emballages.

- Emploi en scierie de lames convenables et vérifieation
constante de l'affldtagse.

= Plan de sciage organisé selon la nature des débits 3
cbtenir

- Economie maximum de matidre en scierie.

Le tableau suivant donnera done dans ces condi-
tions les volumes de sciages théoriques qui pourraient

EBtre obtenus dans les zones ol sont situés les placeaux.

i
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Tableau VI -

Pt 1T -t P — - v — T

e o | Jolume exploiter elume xploitel vorme |
placeau ‘'3 1'ha 3 1'ha sciages |
- - 1
’ i
1 17,48 9,44 4,24 i
2 7,28 3,93 1,76
3 21,30 11,50 5,17
4 155,90 84,18 37,88
5 63,60 34,34 15,45
6 0 0 0 :
7 9,20 4,96 2,23 g

fomm e g e per g e e e P e e )
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9 - CONCLUSION

Apré&s un laps de temps €talé sur quatre ans et trois
observations générales suivies de calculs, il est possible de

dégager quelques données assez intéressantes.

En ce gqui concerne les volumes sur pied et la croise
sance, la dernigre mise au point de la méthode employée a per~
“mis de fournir des évaluations gue nous espérons 8tre assez
proches de la réalité, mais qui ne peuvent 8tre considérées
encore que comme des indications, par suite des coupes clandes-

tines dang les placeaux,

La table de cubage permet de caleuler avec une assez
bonne approximation, le volume sur pied des arbres exploitables

par la simple mesurs de leur circeonférence,

DBtautre part, la détermination du pourcentage dl'écore
ees (46 %) =i elle est appliquée non pas 3 titre individuel,
mais supg l'ensemble d'un peuplement est une apprécistion nou~

velle et importante qui semble assez sOra,.

Cependant, il n'en demeure pas moins gue ces premiers
résultats sont encore sujets & caution, surtout en ce qui con-
cerne la croissance, et gue l'étuds doit Bire poursuivie encore
pendant quelques années avec quelques améldorations dans le pro=-

gramme, afin de pouvoir configmer, modifier ou Infirmer les pre=-

migdres indications recueillica,
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En particuliex, nous pensons qulil serait utile & l1la
prochaine cpération de numéroter tous les arbres de plus de
25 cm de circonférence, ceci permettrait'au cours des comptages
et mensurations suivants, de connaftre lz circontTérence des ar-
bres disparus entre temps et par conséquent de tenir compte de
leur volume dans les calculs, ou de les annuler dans le compta- o
ge et les calculs précédents pour gque toutes choses demeurent

égales dans la comparaison.,

Au point de vue sylvicoele, il est apparu dtlaprés 3
llexpérience tentée sur le placeau 5, que l'éclaircie forte et 4
l'enlévement d'essences ligneuses étrangeéres avaient provogué
au cours des deux années suivantes un fort acecroissement de vo- !
lume, (13 m3 par hectare et par an), mais que par la suite,
celui~ei devenait nul, ee qui est inexplicable. Le manque de
répétitions nous interdit pour l'instant de nous prononcer sur
la valeur de cette opération et nous pensons qutil serait inté=
ressant de procéder 3 un dépressage -de m@me pourcentage (57 %)
du placesy 4, situé vis-ae-vis et doent la composition et la den- i
sité semblent & pou prés identiques & celles que présentaient le

placeau 5 avant éclaircise, ' i

Pour le régénéretion, nous avons dit plus haut, que le
nettoyage de la strate buissonnante et herbacée scmblait né-
faste étant donné que les jeunes plants se développent & son

~abri, et que nous n'ten voyons pas sur sol dégagé, meis il s'ta-

git de savoir si cette protection de plantes piquantes et urti-

cantes a un rBle de défense biologigue ou mécanigque, clest-i-

dire, évite-teelle dans les premigres années une insolation

trop forte ou sert-elle de défense contre la pacage des chiévres ?

|




Nous ne pouvons encore répondre affirmativement et

pour vérifier si le Fantsilotra peut se régénérer aussi bien en

terrain dégagé que sous buissons épineux, il serait utile dten-

clore un pleceau {(le n® 2 de préférence qui a été dégagé) de
grillage Ursus, les triples rangs de barbelés actuels n'emp&-

chant que la divagation des bovidés, mais pas des caprins.

De toute fagon, il est certain gue cette formation
basse protége le sol, &vite son érosion et gqu'til est peu recom=-

mandable de la faire disparaftre,

En définitive, il apparaft que le Fantsilotra est une
gssence de croissance assez lente, de régénération menacée pax
les troupesaux, mais qui pourrait 8tre accélérée por la sylvi-
culture {éclaircies et bouturasges 3 espaces réguliers apreés les

coupes) et la mise en défens.

Dl'ailleurs, pour cette région présentant des condi-
tions climetiques aussi rudes, les premigres indications ree-
cueillies sur les rendements sont intéressantes et confirment

la valeur économigue de l'espéce, qui demande a 8tre préservée

et intensifiée.
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