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RESUME D’AUTEUR

Ce mémoire se compose de quatre parties. La prerdiéaille le contexte da
lequel s’inscrit I'étude. La deuxieme partie préedas différents acteurs impliqué
le territoire d’étude et la problématique. Les muyet les personnes ressout
mobilisés sont décrits dans une troisieme partidinE la quatrieme partie €
consacrée aux différentes propositions.

PLAN INDICATIF

L’objectif de cette étude est de sonder sur lettéme considéré, la pertinence dg
mise en place d’un verger conservatoire et les ppites offertes pour sa mise
ceuvre en tenant compte des contraintes territerihlétude consiste a établir |
BUTS DE L'ETUDE| fondements du verger conservatoire afin de délinmatériel végétal a conser
puis a réaliser une étude de faisabilité techncmmémique afin de mesurer
viabilité du verger conservatoire.

L'étude action s’organise autour de quatre étapdsaail. Un comité de pilotage
MOYENS ET été constitué pour assurer un suivi du travail. Beherches bibliographiques
METHODES des entretiens avec des personnes ressources rams gEatteindre les objectil

fixés pour chaque étape de travail.

Les especes fruitieres concernées sont I'abricoter cerisier et le péchg
nectarinier. Nous avons retenu : 18 variétés dtakigrs, 31 variétés de cerisierg
222 variétés de péchers-nectariniers (dont 186Geésslu verger conservatoire
Porquerolles). Au niveau de l'implantation du vergm®nservatoire, des zon
exclues, défavorables et favorables ont été misegvedence mais une étu
sanitaire plus précise du terrain pressenti deviie &éalisée. Un vergq
conservatoire requiert des modalités de plantgparticulieres. Selon la surfa
nécessaire et pour les trois especes confondualiede plantation s’éleve
environ 46500 euros et le colt pour I'entretiervdrger est estimé a environ 232
euros. Nous avons recensé deux porteurs de pranjelidats : un arboriculteur
une communauté de communes. Dans cette situatois, proposons de mettre
réseau des sites de valorisation, implantés chezadgoriculteurs et un site
conservation pris en charge par une communautérdenanes.

RESULTATS

La mobilisation de co-financements publics est spdnsable pour obtenir d
CONCLUSION | sybventions. Enfin, la constitution d’une assooratemble judicieuse pour assu
la pérennité du verger conservatoire.
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AUTHOR’S-ABSTRACT

This essay is composed of four parts. The first gatails the context in which the
study takes place. The second part presents theusaprotagonists who are
involved, the territory of the study and the probégics. The means and the experts
are described in the third part. Finally, the foupart is dedicated to different
proposals.

The aim of this study is to examine the relevarfoereating a preservation orchard
on the concerned territory and the opportunities #re offered for its creatiop,
while taking into account the territorial consttain The study consists |n
establishing the foundations of the preservatiochard to define the vegetal
species that must be preserved, then to studytmico-economical feasibility ¢f
the project in order to assess the viability ofgheservation orchard.

The survey is organized around four stages. Aisigeommittee was set up to deal
with the monitoring of the project. Bibliographiesearches and interviews with
authoritative persons made it possible to reaclyttads that were set for each stage.

The fruit tree species concerned are the aprieet the cherry tree and the peach-
nectarine tree. We selected 18 varieties of aptieats, 31 varieties of cherry trges
and 222 varieties of peach-nectarine trees (18&toth are originally from the
preservation orchard of Porquerolles). Since ggttip the preservation orchaid,
dismissed, unfavorable and favorable areas wenetifidel but a more precise
sanitary study of the potential land will have te bndertaken.A preservation
orchard requires special planting modalities. locadance with the necessary afea
and for the three species together, the plantisg iooreases to about 46,500 euros
and the cost for the upkeep of the orchard is eséichto about 23,200 euros. We
listed two candidates willing to hold the projecdn arboriculturist and p
“communauté de communes” (group of municipalitiés)this context, we suggest
to organize a network of development sites implduate arboriculturists’ lands and
a preservation site under the care of a “commundet&éommunes” (group of
municipalities).

The mobilization of public co-financings is essahtso as to obtain grants.
Eventually, the creation of an association seengsogpiate in order to guarantge
the durability of the preservation orchard.




Remerciements

Je tiens a remercier en premier lieu Jean-Micl@TECHAREYRE, chargé du suivi
de ce travail, pour sa disponibilité, ses consaisés et son écoute. Merci pour nos divers
échanges de point de vue qui se sont révélésrehissants pour moi. Je remercie eégalement
Marie-Paule RAVENEAU pour m’avoir conseillé et arié tout au long de mon mémoire.

Mes remerciements s’adressent ensuite a toutgsetesnnes conviées au comité de
pilotage pour leur motivation et leur implicaticet, qui ont assuré, de pres ou de loin, un suivi
dynamique et constructif de I'étude. Je pense noiam a la précieuse aide d’Emilie
BALSEMIN pour la préparation des réunions et séulecminutieuse de mes différents écrits, a
Guy CLAUZEL pour la richesse de ses information$yaihalie PRUDON-DESGOUTTES et
Laurent CHARASSE pour leur chaleureux accueil aédéyHorticole de Romans.

J'aurai également une pensée particuliere enesrpiofessionnels interrogés pour
leur aimable et patiente collaboration et qui m’'éeit partagé leur passion pour les arbres
fruitiers. Ces rencontres ont conforté l'intéréeqe porte a I'arboriculture.

Il convient ensuite de remercier Jean-Paul ROGHRr son accueil au verger
conservatoire de Porquerolles ; Agnés BONNIN en€oegs CHEVROL pour les précisions
apportées au niveau des programmes de développdomit; Jean-Yves COUDERC et
Florence DAGUET pour leurs précises informationatiees a la réglementation en vigueur ;
Dominique PIPIT et Marie-Line CAVERIVIERE pour legollaboration ; Sophie STEVENIN,
Jean-Luc FOURNIE et Patrick EXBRAYAT pour leurs getix conseils techniques et Emilie
BODIN pour son aide a la cartographie du territdigtude.

Enfin, un clin d’ceil tout particulier aux formatsiy informaticiens, documentalistes, a
I'équipe administrative du lycée horticole de Rosygrour leur bonne humeur et leur sympathie,
qui ont fait de ce stage un moment convivial. Ucsgl merci a Julien pour son appui
informatique !

Et pour finir, le plus grand des mercis s’adressea famille, mes collegues stagiaires
esaiens et a mes amis de longue date pour leues@iteur visite durant cette ultime étape...



Sigles et abréviations

AFCEV : Association Francaise pour la Conservation dgeées Végétales
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SRPV : Service Régional de la Protection des Végétaux
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UDPH : Union Des Pépiniéristes et des Horticulteurs
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LEXIQUE

Clone : ensemble des plantes multipliées par voies végétath partir d’'une méme plante et
donc possédant les mémes caractéristiques gérgtique

Cultivar : désigne une variété cultivée créée par 'lhommelus souvent par hybridation ou
mutation.

Greffage : procédé de multiplication végétative par la greffeute opération de greffage met en
présence deux éléments : le sujet dit porte-giaifestitue la partie souterraine du futur arbre et
le greffon correspond a la partie aérienne. Cetithatle consiste a implanter un greffon sur un
porte-greffe. Pour les arbres fruitiers, l'intédét la greffe est d'associer les caractéristiques du
porte-greffe et du greffon, le premier permet notent I'adaptation au sol et au climat et le
second produit les fruits de la variété que |'osirgeobtenir. La soudure des deux €léments mis
en contact se fait par prolifération de leurs camis.

Greffon : pour les arbres fruitiers, un greffon désigne unoceiragment de rameau de la variété
gue I'on souhaite multiplier. C’est la partie aéne de I'arbre fruitier, qui donnera des feuilles,
des fleurs et des fruits identiques a ceux proguatd’individu d’ou provient le greffon.

Mutation : variation brusque d'un caractéere dans une desoeedau dans une partie d'un
arbre. Ex : pour une variété de pomme, les vanatidans la couleur du fruit («lavée » ou
« striée ») sont souvent des mutations.

Plant greffé a ceil dormant :le plant est constitué du porte-greffe sur le@stlposé un ou deux
écussons en repos végeétatif d'ou le terme « caihdot ».

Porte-greffe : sujet sur lequel on fixe un greffon. Partie sowtie du plant fruitier.

Ressources génétiquespour une espéce donneée, les ressources génétmptesogstituées de
I'ensemble des variétés cultivées et des espeaesmgss qui leur sont apparentées. Les
ressources génétiques des plantes cultivées sorgdevoir de diversité génétique indispensable
a I'amélioration des plantes cultivées, que cepita sélection par des agriculteurs ou par des
méthodes classiques d'amélioration des plantes.

Scion : désigne la pousse de premiere année de I'ensdanbié par le porte-greffe et la variété
(greffon).

Sous-solage opération culturale qui permet d’éclater la teffie d’ameublir en profondeur tout
en évitant les remontées de parties non désirablesuvres vers la surface. Il est réalisé jusqu’a
0,60m de profondeur selon les horizons du profil.

Variété : subdivision de I'espéce. Dans I'espéce, les variggdifférencient entre elles par la
variation de leurs caracteres individuels (par gdenta forme et la couleur du fruit ou le port et
le type de fructification de l'arbre). Si leur pliog# le permet, elles peuvent s’hybrider entre elles
et donner une descendance dans laquelle il esbfmds sélectionner de nouvelles variétés.



I ntroduction

La Moyenne vallée du Rhéne, bassin historique ulires fruitieres est le premier
producteur francais d’abricots et le second praelucde péches-nectarines. Les vergers de
Prunus arborent les plaines rhodaniennes depuss ¢diin siécle. Précisons que la Moyenne
vallée du Rhdéne s’étend sur trois départementsudeouest de I'lsére (38), au nord de la Dréme
(26) et a I'est de I'Ardeche (07) ; elle désignectmuloir Rhodanien délimité par les villes de
Roussillon (38) au nord et Montélimar (26) au sud.

La place prépondérante des productions arboriatdel Moyenne vallée du Rhéne
s’expliquent par les profondes mutations qui onthk@ I'arboriculture francaise dans la seconde
moitié du 26™ siécle : les cultures fruitieres se sont forterteloppées pour répondre aux
exigences de la mondialisation. L'uniformisation ke production et lintensification des
techniques ont entrainé un appauvrissement devéasitié variétale cultivée. Or, les ressources
génétiques fruitieres locales constituent un résene biodiversité, aux confins de I'histoire et
de I'économie agricole locale. Elles représentenatout a I’heure ou la filiere fruit traverse une
grave crise économique.

D’autre part, depuis une quinzaine d’année, uitalde fléau sanitaire menace les
vergers de Prunus et en particulier ceux de péoketsrines et vient assombrir I'avenir de cette
production en Moyenne vallée du Rhoéne.

Dans ce contexte et en réponse a une demandeofdsgionnels, une étude action
pour la mise en place d’un verger conservatoirspBees fruitieres a noyau sur le territoire de la
Drome des Collines/Chambaran a été engagée pdrdai@e d’Agriculture de la Drébme, avec
le soutien du programme LEADER+ Chambaran et dus€ibiRégional au titre du CDPRA
Drome des Collines. Le terme «verger conservatoidesigne la conservation de collection
d’espéces fruitieres en plein champ ; c’est unbrtiggie de conservation ex-situ dont le but est,
d’aprés la Convention sur la Diversité Biologiqde, « préserver des éléments constitutifs de la
diversité biologique en dehors de leur milieu neiter

Afin de mieux cerner les deux contextes distimdscette étude, dans une premiere
partie, nous nous intéresserons aux déterminantarbericulture en Moyenne vallée du Rhéne
et nous exposerons dans quelle problématiquetettimes globales s’inscrit ce projet. Dans un
deuxiéme temps, nous présenterons les différemsiracdmpliqués, le territoire considéré et les
objectifs de I'étude. Dans une troisiéme partieusnqustifierons les moyens et les personnes
ressources mobilisés. Enfin, des propositions sexposées et discutées.



PARTIE | : Etude bibliographique : contexte général

Tout d’abord, nous verrons quels sont les détanmsde I'arboriculture en Moyenne
vallée du Rhone qui expliquent d’'une part la vadodé mettre en place un verger conservatoire
de fruits & noyau ; et qui exposent d’autre patlentraintes territoriales a considérer pour un te
projet. Ensuite, nous présenterons dans quelleblgmatiques et initiatives globales se
rattachent ce projet.

1- L’arboriculture en Moyenne vallée du Rhone : hisbire et situation
actuelle

La Moyenne vallée du Rhéne (cf. Fig. 1 a 3) assanmajorité de la production de
fruits & noyau au niveau régional. Cette spédffisiexplique par la fulgurante évolution de ces
cultures fruitieres dans le passé. CependantMelai@pement important de ces productions tend
a accentuer aujourd’hui I'essoufflement de la fdie@rboricole locale, qui doit faire face a un
contexte économique et sanitaire difficile.

1.1- Le verger productiviste de la Région Rhéne-Aks

1.1.1- Importance du verger rhéne-alpin au niveational et régional

Au niveau de la production fruitiere, Rhéne-Alpai partie des leaders nationaux. En
terme de superficte la région est actuellement la premiére arboriealeniveau national avec
pres de 40000 ha de vergers (soit 23% du vergéonad), répartis dans 7400 exploitations
agricoles (soit 28% des exploitations arboricolemgaises). Ce territoire posseéde le premier
verger de noyers (50.3% de la surface nationalapridotiers (50,2%), de péches-nectarines
(32%) et de cerisiers (29,8%).

Aujourd’hui, le verger rhbéne-alpin se caractérigar une diversité des especes
fruitieres cultivées et possede une certaine netonpour certaines productions qualifiees « de
terroir » : les poires de Chasselay (69), les pedeela vallée de I'Eyrieux (07), les abricots des
Baronnies (26), les cerises de Bessenay, les p&amggiines et les petits fruits des Monts du
Lyonnais (69YBERARD, MARCHENAY, 2004in. PRALY, 2005)

1.1.2- Une production dominée par les fruits a moya

La majorité de la production régionale est asserédoyenne vallée du Rhéne. Ce
bassin de production, définit par le Comité Striapég Fruit, comprend la Dréme, I'’Ardéche et

! Source : Structure des vergers, 2002, Agreste.aRgras : les surfaces ont évalué rapidement eff2 &t 2006
notamment dans la Drédme en raison de la Sharkas M@vions pas a disposition de données plus résedt
I'échelle de la région.



I'lsere, les 3 premiers départements producteurdruies de la Région. La production est
dominée par les fruits a noyau.

Signalons que la Dréome est le premier départemenRHdone-Alpes en ce qui concerne
'arboriculture et possede la plus importante sfigier nationale d’abricotiers (soit 42% du
verger frangais) et un quart du verger de péchectanniers national. Ce bassin de production
ancien est donc I'un des plus importants produsteationaux pour ces especes fruitieres et se
caractérise par une arboriculture moderne et inteiBRALY, 2005)(cf. Fig. 4 a 7).

1.2- Evolution de la culture fruitiere d’hier a aujourd’hui

Une rétrospective de la production de fruits aanogn Moyenne vallée du Rhéne va
permettre de mettre en évidence la notoriété higter de ce bassin et I'ascension d’une
arboriculture moderne. L'accent est mis sur I'étiolu de 'Espéce pécher, la plus surprenante et
largement exposée dans les ouvrages « le fruiaprgl, la péche en particulier, a bouleversé
les systéemes de culture, valorisé des terrainstégpmédiocres, élevé le niveau de vie des
milieux ruraux [...] sauvé une multitude de petitésr®yennes entreprises, condamnées a la
meédiocrité, sinon a la disparition si elles avaigatpersister dans la polyculture traditionnelle
locale »RUFIN, 1961)

1.2.1- Essor de l'arboriculture fruitiere a vocatimommerciale

Avant 1840, les fruits produits dans la plupad d&ploitations agricoles sont utilisés
pour la consommation familiale comme le déclare ABSMOULINS en 1925 « le pécher fut
longtemps un arbre fruitier qu'on plantait parms leignes ou dans un verger, en quelques
extraordinaires exemplaires généralement, pouotsa@mmation familiale ou la vente sur les
marchés locaux ». La production fruitiere commeeciest assez récente, elle connait un réel
essor a la fin du £8°siécle suite & de graves crises agricoles : de&trud'une culture trés
lucrative a cette époque, la vigne par le phyllexér déclin de la production de soie, d’abord
ébranlée par la maladie de la « pébrine » puis woecée par la soie importée d’Extréme
Orient. Par alilleurs, I'avéenement du chemin de de¥e également un contexte économique
favorable. Le développement de la voie ferrée ditam du Rhone et ardéchoises facilite
'acheminement des fruits vers les grandes villesr@tre vendus sur les marchés de gros de
Lyon et de Paris. L’arboriculture est donc devenmne activité a vocation économique, des
centres fruitiers apparaissent alors a Saint Rantbatbon (26) puis en Vallée de L'Eyrieux
(O7) (RUFIN, 1961).

1.2.2- Extension des productions fruitiéres dagspace et dans le temps

» De 1890 a 1939 : extension des vergers

Le cerisier fut la premiére espece fruitiere oéki a St-Rambert-d’Albon, en vue de la
production commerciale. Dés 1890, la culture deiét@s de péches américaines prend
rapidement de I'extension et remplace les cultutescerisiers, abandonnées en raison de la



pénurie de la main d’ceuvi®@EMOULINS, 1925) Vers 1900, St Rambert d’Albon est le plus
important centre de commerce et d’expédition deisstr

Les vergers s’étendent progressivement dans tauwallée du Rhéne et les vallées adjacentes
(RUFIN, 1961).L’aire de culture des abricotiers s’étend print@pzent en vallée du Rhone, entre
Tain et St-Rambert-d’Albon . Les vergers de cersspar suite des difficultés de ramassage des
fruits diminuent. Cette régression profite au pédevenu « I'arbre d’or » par excellence, les
fruits trouvent un débouché tres rémunérateur &Playon, Saint-Etienne,... plusieurs centres
de production apparaissent alors : Andancette, AlEpinouze, Anneyron, Lapeyrouse-Mornay,
Tain, Serves, Erdme, Les Chassis, Saint-Donat, ddatSaillaneOESMOULINS, 1925)

» De 1945 & 1960 : la fievre fruitiere

L’extension des aires geographiques de cultur@sidires devient plus rapide. Les
zones de cultures déja anciennes se densifier mbulveaux secteurs font I'objet d’'un véritable
« boom fruitier ». La monoculture du pécher devialars a cette époque tres nette. En effet,
lavénement de [irrigation et de la mécanisatioerrpet d’exploiter des terrains moins
favorables a la culture des fruits a noyau et aesitler sur de plus grandes surfaces. A la fin de
la guerre, de vastes territoires sont ainsi plaat§srennent un réel essor comme le sigale
RUFIN « le pécher s’est vigoureusement installé sutdemsses seches de la vallée du Rhone,
couvrant des espaces de plus en plus vastes datara de Valence et s’éloignant de plus en
plus du fleuve vers lintérieur de la plaine » (1R6C6té Ardéche, la vallée de I'Eyrieux
commence a étre pénalisée par son encaissementtenpées superficies de production de
s’étendre. Les arboriculteurs de cette zone migakms au sud de Valence. L’augmentation des
surfaces est extrémement rapide et dynamique eudbe de production totale fait songer a une
courbe de production d’'industrie jeune et révolutiaire »RUFIN, 1961).

* De 1960 a nos jours : Accélération de la créatianiétale

C'est la période de l'ere industrielle de la pratitn fruitiere, émulation et
concurrence obligent a « produire plus et encofeour cela, les arboriculteurs recherchent des
variétés performantes qui présentent plusieurstagas aux vergers :
- une mise a fruit rapide et une régularité degdpetions annuelles (faible alternance, faible
sensibilité aux accidents climatiques),
- une facilité de conduite (formation des arbrasletde fructification, éclaircissage,...)
- des dates de récoltes adaptées aux époquesaledbede mise sur le marché.
De plus , le succés commercial d'une variété néeedss fruits colorés, de gros calibre, de
bonne qualité organoleptique et présentant de lsompéitudes au conditionnement et a la
conservation. Face a cette demande, la sélectiitiefe s’accélere a partir de 1960, notamment
pour le Pécher « parmi les espéces fruitieres mdies, le pécher est celle ou l'action de
’homme dans le domaine de la création variétadteaet demeure la plus importante et la plus
spectaculaire ».



A partir des années 60, les variétés de péchegyiieraméricaine deviennent majoritaire dans
les vergers, des nouveaux types variétaux appanhiakes (péches a chair jaune, nectarine a
chair jaune ou blanche). Globalement, ces cultivareésentent I'avantage d’avoir une bonne
productivité et des fruits de belle présentationsnmsont en contrepartie plus sensibles aux
maladies, a la cloque entre au8/ONYME, 1984)

La péche a été le fer de lance de ce bassindrupiacant la Drébme a la téte des
départements francais producteurs ; les vergep@deers sont depuis longtemps ancrés dans le
paysage de la Moyenne vallée du Rhéne. Mais adjuird’intensification de cette culture
fragilise davantage l'arboriculture locale qui dfdire face a une conjoncture économique
difficile et des problemes sanitaires bien installé

1.3- Une filiere arboricole particulierement fragilisée

1.3.1- Difficultés économiques

Au niveau national, la filiere fruit connait depuine quinzaine d’années une grave
crise économique dont les causes sont structur&ese part, la commercialisation des fruits
est largement dominée par la grande distributies fruits produits sont standards et répondent a
une qualité commerciale normée. D’autre part, omists a une concurrence redoutable
intercommunautaire et des pays méridionaux ou d€gscde production sont plus compétitifs
grace notamment a un codt horaire de la main-d’eeawins élevé. La Moyenne vallée du
Rhéne n’échappe pas a ce phénomene, la productigiere est principalement basée sur un
modele productiviste industriel qui connait aujolmi ses limitegPRALY, 2005)

1.3.2- Contraintes spécifiques au territoire : elirat problemes sanitaires

Le nord de la Moyenne vallée du Rhéne constitu@ride septentrionale de culture
des péches-nectarines et abricots francais. Cattiugtion est donc exposée a la concurrence
des fruits méridionaux plus précoces, moins affegi@ les gelées printaniéres et bénéficiant
d'un prix de vente plus intéressant en début dsosgPRALY, 2005) Par ailleurs, le climat
spécifique a ce territoire est également un factauworisant certaines maladies auxquelles les
especes fruitieres a noyau sont relativement slessiba bactériose par exemple, causée par
plusieurs espéces Bseudomonase rencontre fréequemment en Moyenne vallée din&Hdes
conditions climatiquésde ces derniéres années ont particulierement bkisésiles vergers
d’abricotiers drémois a la bactériose. Cette amatamment, la maladie a sérieusement anéanti
les abricotiers dans les secteurs les plus touchés.

A cela s’ajoute la présence de la Sharka, graeblgme sanitaire qui accentue
davantage la vulnérabilité des exploitations. Cattdadie, encore appelée Variole du prunier,
détectée en France vers 1970, est une virose tiskhle et épidémique qui affecte les espéces
fruitieres a noyau et en particulier le pécheriieotier et le prunier. La Sharka, jugée comme

2 Renseignements obtenus dans le Zoom 26 Arborieyljuin 2006.



étant une des plus graves maladies sur ces esmstdascrite sur les listes de « parasites de
quarantaine » des différents textgsrécisant les législations phytosanitaires frasesi et
européennes. Cette maladie fait donc l'objet d’'sneveillance aux frontiéres afin d’éviter
lintroduction du parasite et d’'une lutte colleeiwet obligatoire dans les secteurs touchés.
Précisons gu’il n’existe pas actuellement d’arré&éonal spécifique a la Sharka mais un arrété
préfectoral est publié dans chaque départementeoco@di@ar cette maladie. La réglementation
peut donc étre variable d’'un département a un anb@mment en ce qui concerne l'arrachage
obligatoiré’ (DELORME, 2004) Un arrété national visant & harmoniser ces digjsaest en cours
d’élaboration(COUDERC J-Y, SRPV, 2006, communication personielle

Les études menées ont mis en évidence plusieunsygés du virus. Celui appelé « souche
Marcus » est particulierement agressif sur pédbteeisouche Dideron, moins virulente présente
une bonne adaptation sur abricotier. La Sharkavésiculée soit par le greffagede parties
infectées, responsable de l'apparition de nouveayers soit par les pucerons, entrainant
I'extension du virus. Les symptdmes sont répartisagon hétérogéne sur I'arbre, leur formation
étant directement liés a la concentration du viuasiable au sein du sujet puisque ce dernier
multiplie lui-méme le virus (cf. Annexe 1). Cettarpcularité complique la détection de la
maladie. Les facteurs d’infection et de multiplioatdu virus dépendent du sérotype, de I'espece
fruitiere et de la variété mais aussi des condstienvironnementales et des pratiques culturales.
Au niveau de la production, les fruits touchés lpaBharka ne peuvent pas étre commercialisés,
ce qui entrainent des pertes de récolte extrémemp@nidiciables en cas de forte attaque
(DELORME, 2004 ; DESVIGNES, 1995 et 1999 ; FERRE|RMLAY, 1997 ; MARCHOUX etAl., 1999)
Aujourd’hui, le seul moyen de lutte est la prosjmecintensive pour détecter et éliminer le plus
précocément possible les sujets infectieux. La fadidé Régionale de Défense contre les
Organismes Nuisible&REDON)de Rhéne-Alpes, est chargée de coordonner auwniéggonal
différentes actions relatives a la lutte contreSlaarka. Ce syndicat agricole, agréé par le
Ministere de I'Agriculture assure des missions tuii sont déléguées par le Service de la
Protection des Végétaux (notamment la surveillapagitaire des vergers). LAREDON
s’organise en Fédérations Départementales de Gramiede Défense contre les Organismes
Nuisibles (FDGDON). Dans la Drome, les prospections sont realiséesdpa équipes de
prospecteurs engagés pairFGDON ou bien par les arboriculteurs eux-mémes aveplinde

ce syndicat agricoléPIPIT D., Président de la FDGDON et de la FDGEOQ& communication
personnelle)

En région Rhéne-Alpes, les premiers arbres contésnimt été découverts en 1979 a Pierrelatte
(26) (CAVERIVIERE M-L, FDGDON, 2006, communication perselle) Dans la Dréme, département
le plus touché, la surface de vergers de péchetsmders s’'est réduite de prés de moitié entre

% Directive 2000/29/CE du 08/05/2000 ; Arrété miéiil du 31/07/2000 ; Arrété ministériel du 24/0508.

* Le seuil du taux de contamination a la parcelléuisant un arrachage obligatoire peut étre variablm
département a un autre. Par exemple, tous legampééfectoraux de la Région Rhdne-Alpes sont iigiees mais
ils difféerent de celui des Pyrénées orientales.



1992 et 2002 Cette régression a 6té au pécher sa place deduesespéce fruitiére, au profit de
I'abricotier.

1.3.3- Un découragement général

Dans un contexte national peu glorieux et facefléau sanitaire, les acteurs
économiques sont inquiets et peu optimistes, ilstestogent sur I'avenir de I'arboriculture
locale. A l'issue des différents entretiens réalisés professionnels apparaissent démotivés. Les
pépiniéristes subissent aujourd’hui des réglememsisanitaires strictes et mouvantes ; et ceux
installés non loin des foyers redoutent une déisa@bn imposée ou la cessation d’activité de
leur pépiniere (bien souvent familiale). Les praducs touchés par la Sharka ont le sentiment
d’étre confrontés de plein fouet aux conséquencamatiques de ce virus, sans étre ni entendus
ni soutenus par les politiques. A cela s’ajoutest ¢ontraintes économiques liées a la chaine
producteurs-distributeurs-consommateurs. En atténdae hypothétique réponse politique,
producteurs et pépiniéristes « apprennent a vivee & Sharka », certains recherchent des voies
de diversification et établissent notamment detaBles stratégies pour défendre et promouvoir
I'arboriculture locale avec des projets agro-taiqises.

2- La sauvegarde d’un patrimoine génétique : pourquicet comment ?

Ce sujet est trés large et complexe, nous centroime discussion sur le régne végétal
et en particulier sur les especes fruitiéres.

2.1- Un phénomene d’actualité : I'érosion génétique

Chez les végétaux, il existe non seulement unendsbde diversité des espéces,
sauvages ou cultivées (concept de biodiversitéls ggalement de trés nombreuses variantes de
formes et de caractéres entre les individus au deimle méme espece (variabilité génétique).
Cette diversité génétique au sein d'une especet daébnnée par I'ensemble des processus
d’évolution (migration, domestication,...) et d’adafbn a des environnements trés variés ; tout
au long de laquelle la mutatibm permis de générer de nouveaux caracteres. Gétteeyse
richesse a grandement évolué grace au travail aesnes. En effet, 'lhomme paysan pendant
longtemps a sélectionné, conservé et propagé testeees qui I'intéressaient, cette pratique a
abouti a une multitude de variétés, chacune adaptédes conditions pédoclimatiques
particuliéres. Ces cultivars locaux, constituerglégent des sources importantes de diversité du
fait de leur base génétique large. Au cours di™®iecle, I'extraordinaire maitrise génétique
des sélectionneurs a remplacé cette sélection pagsempirique et a donné naissance a des
variétés élites, productives et pouvant se cultiser des surfaces beaucoup plus étendues

® Attention, la cause des arrachages a pu étreaganiu économique. Aujourd’hui, il est difficileedconnaitre la
surface précise derunusarrachée en raison de la Sharka uniquement.
® Synthése des informations recueillies lors desetiahs avec les professionnels.



(Charte Nationale, 1998)Dans son travail d'investigatior.ELIAS signale ce constat pour
'espece Pécher «Le matériel végétal utilisé conpaeents se constitue principalement de
cultivars commerciaux en culture, pour des raisgmsimplification. Mais malgré leur nombre
impressionnant, ces cultivars proviennent d’'un n@nbéduit de géniteurs, souvent tres
apparentés et ayant une consanguinité élevée.réseite une nette uniformisation des fruits et
une limitation des possibilités d’obtenir un prdduiouveau » (1987). Par ailleurs, le
développement des moyens de communication, I'éenludes modes de consommation et les
contraintes d’une économie agricole internatiormale participé a la diffusion de ces variétés.
Aussi, pour répondre aux besoins d'une populatimmissante et aux exigences des filieres
agroalimentaires, ces variétés élites ont supplast@opulations locales a base génétique large.
L’intensification de I'agriculture a donc conduit latilisation a grande échelle de variétés
végeétales performantes et homogéenes entrainaribtiaeéduction de la diversité génétique. Or,
la diversité génétique conditionne les potentisli@daptatives des especes. L’'uniformité
génétigue augmente la vulnérabilité des culturee fa des modifications du milieu ou a
'apparition de nouvelles maladies et fragilise cdda sécurité alimentaire (Charte Nationale,
1998).

De nombreux auteurs signalent ce phénoméne dagragenétique pour différentes
espéces : POmmi¢tETERME, 2004 ; SASSON, 1986. ELIAS, 1987)- Blé, Petit Pois, Pomme de
terre (SASSON, 1986n. ELIAS, 1987)- Riz, caféier(PERNES, 1984 ; BERTHAUD, 198#. ELIAS,
1987)- Mals(PERNES, 1984 ; SASSON, 1986 ELIAS, 1987)

Outre l'aspect geéneétique, il est important de ed@pla valeur patrimoniale des
ressources génétiques* de par leur dimension soeilculturelle. En effet, les populations
végétales locales se rattachent a des techniquesaveir-faire et des traditions d'usage
(MARCHENAY, MEILLEUR, 1983in. ELIAS, 1987).

La diversité génétique et culturelle constituédilades ans régresse, sa réduction est
irréversible, la préservation de ce capital devigimhordiale.

2.2- Des initiatives pour préserver un patrimoine gnétigue menacé

Afin de lutter contre I'érosion génétique, unespride conscience collective et
I'intervention d’un plus grand nombre sont indispainles.

2.2.1- Coopération internationale et européenne

Fondé en 1974, I'Institut International pour lessBources Phytogénétiques (IPGRI)
entreprend et soutient les activités relatives adaservation et a l'utilisation des ressources
phytogénétiques afin d’améliorer de facon durableptoductivité des cultures. Le principal
objectif de cet Institut est de permettre aux pafpoihs (en particulier des pays en
développement) d’utiliser durablement l'agrobiodsi® pour améliorer leur niveau de vie.

" Renseignements obtenus dans la Charte Nationatd@Gestion des Ressources Génétiques.
8 Voir détail sur le site de ''lPGRI : www.ipgri.cji.org.



L'IPGRI, présent dans de nombreux pays en développeest un centre du Groupe Consultatif
pour la Recherche Agronomique Internationale (GOQRAI'IPGRI collabore entre autre avec
I'Organisation des Nations Unies pour l'alimentated I'agriculture (FAO), cette coopération
s’est traduite notamment par I'élaboration de stelides descripteurs de passeport multiculture.
Cette liste a pour but de fournir des normes irtgonales permettant de faciliter I'échange des
données sur le matériel génétique. D'autre partPGRI coordonne le réseau europ@en
(European Cooperative Programme for Crop GenetsmoiRees Networks, ECP-GR) qui est
chargé de la gestion de la conservation des ressogenétiques européennes. Le Bureau des
Ressources Génétiques (BRG), est l'interlocuteanciais de ce réseau européen soutenu par
I'PGRI (cf. Fig. 8).

2.2.2- Organisation nationale

Dans les année 80, une véritable politique nalioda conservation et de gestion des
ressources génétiques végétales, animales et neicn@Es a été élaborée par le Bureau des
Ressources Génétiques (BRG), structure créée siommee par les autorités nationales. Le
BRG est chargé de coordonner les réseaux végéaiumaux et microbiens, impliqués dans la
conservation des ressources génétiques.

Au niveau des ressources végétdles pour les espéces tempérées, différents acteurs
s’associent et coopérent au sein de réseaux pésemper, évaluer et valoriser une Collection
nationale de ressources génétiques originales versifiées d’'une espéce ou d'un groupe
d’especes. Actuellement, il existe une trentaingé&beaux dont les modalités de gestion pour
chacun d’entre eux sont définies dans une Charteheeglement intérieur. Pour les espéces
tropicales et méditerranéennes, les partenairecpytarticipent a une plate forme commune
qui coordonne la gestion de Collections nationatesternationales.

En ce qui concerne leBrunus? la gestion des ressources génétiques a été étalmr
s’appuyant d’'une part, du travail engagé entredtksation Francaise pour la Conservation des
Espéces Végétales (AFCEV) et 'INRA pour établiedrase de donnée nationale cohérente avec
les normes définies par I''PGRI D’autre part, la coopération d’un réseau europeepelé
Euroean Cooperative Programme on Genetic ResofE@8B/GR} placé sous I'égide de
'IPGRI a permis d’élaborer une base européenndatméedPrunus,aujourd’hui gérée par la
Station INRA de Recherches Fruitieres de Borde&ux.ces fondements et en accord avec la
stratégie élaborée dans la Charte nationale deep@ison des ressources génétiques, une Charte
spécifiqgue auPrunusa été élaborée en 1999.

° Voir détail sur le site du GCRAI : www.cgiar.org.

10'voir détail sur le site du ECP-GR : www.ecpgr.cgieg.

1 Renseignements obtenus sur le site www.brg.org.

12 Renseignements obtenus dans la Charte pour lioGests Ressources GénétiquesRiesus.

13 Des descripteurs passeport spécifiqueBramusont été ajoutés a la liste des descripteurs mititicu
14 Voir détail sur www.ecpgr.cgiar.org/workgroups/pus/prunus.htm.



Celle-ci définit les modalités de gestion au seimndréseau de coopération, relatives aux
ressources geneétiques des espeéces fruitieres wsvabamandier, I'abricotier, le cerisier, le
pécher, le prunier, ainsi que les especes quident apparentées ou les parents sauvages et
guelques espéces ornementales. Le réseau de dmmpdPaunus, animé par I'INRA de
Bordeaux, associe différents partenaires du seggbiic ou privé : L'INRA et ses Unités de
recherche en Génétique et amélioration des plarstesillant sur le$runus les Conservatoires
botaniques nationaux et régionaux, le Centre teekeninterprofessionnel des Fruits et légume
(CTIFL) et des associations d’amateurs de varigtégennes (cf. Fig. 8). L'objectif du réseau est
de coordonner la préservation et la gestion d’'uodeCtion nationale identifiée, répertoriée,
disponible et valorisable répartie entre les défés membres du réseau (cf. Annexe 2).

Cette participation collectiv® dans la préservation d'un matériel végétal est
indispensable et raisonnable a I'heure ou tousvéegers conservatoires disposent de moyens
financiers limités et doivent faire face a des waintes techniques et sanitaires. Ces difficultés
sont exposées successivement.

La part de l'autonomie financiere étant souvenistée, la question du financement est une
préoccupation centrale obligeant les responsableer@er des recherches de financement de
toutes origines ou/et a défendre leurs travaux peaintenir le niveau des ressources. A cela
s’ajoutent les problémes sanitaffesonduisant les responsables & observer une gpandence
dans lintroduction de matériel végétal et a asspar la suite un suivi sanitaire rigoureux.
Enfin, les conditions pédo-climatiques jouent ule ndrépondérant dans la longévité du verger
car elles peuvent accentuer les problémes samsitatrecompliquer la conduite du verger au
niveau technique. Le verger conservatoire de péchmeplantée au Conservatoire Botanique
National (CBN) de PorquerollEsillustre bien ce qui a été dit précédemment. Eetefavenir

de cette collection est incertain car chaque ameseessources allouées a l'entretien du verger
diminuent. De plus, la situation insulaire du spteésente l'avantage d’assurer l'isolement
sanitaire mais pose des problemes techniques natatren niveau de l'irrigation (salinité de
'eau). Enfin, les conditions climatiques bien partiéres sur une ile (vent asséchant) ne
s’averent pas optimales pour des péchers (cf.9gl2).

5 Propos tenus par Mme.BALSEMIN (INRA Bordeaux, aairite du réseawPrunuy, M.ROGER (CBN
Porquerolles) et M.NICAISE (Association CroqueuesRbmmes).

16 Propos tenus par M.ROGER (CBN Porquerolles) et MiESEMIN (INRA Bordeaux, animatrice du réseau
Prunug.

" Propos tenus par M.ROGER, responsable du vergeseceatoire du CBN de Porquerolles.
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Par sécurité, le dédoublement d’'une collectioroatéclatement sur plusieurs endroits sont donc
nécessairegELIAS, 1987) Cependant, la compilation de toutes les congainfexposées
précédemment) rend difficile la mise en place cetecd’'un verger conservatoire.
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2.2.3- Associations : un role prépondérant

L’ceuvre des associations en matiére de conservdgs ressources génétiques est a
souligner. De plus en plus nombreuses ces dern@reées, elles centralisent I'énergie et la
motivation de nombreux amateurs, actifs ou bieaf, de tous horizons socioprofessionnels.
Ces associations ont pour principaux objectifsreteherche, la conservation et la revalorisation
d’'un patrimoine fruitier (variétés anciennes, sauvecales) ainsi que l'information au grand
public. Il existe en France plusieurs associatisogs différentes appellations. Une des plus
importantes et pionnieres dans ce domaine se démomssociation Frangaise pour la
Conservation des Espéces Végétales (AFCEV). Cettocation, créée a linitiative du
Ministére de I'Ecologie et du développement Durabtganise des moments de rencontre et
d’échange entre les différents acteurs engagésldagmgservation du patrimoine végétal, dont
I'objectif est de promouvoir les espéces et vasiétiéssi bien sauvages que cultivées. L'AFCEV
regroupe des organismes de statuts variés : Miagté&onservatoires Botaniques Nationaux,
Parcs Nationaux et Parcs Naturels régionaux, Utstile Recherche, Associations, Jardins
Botaniques, Professionnels de [I'horticulture, Gestaires d'espaces protéges,...Citons
également les associations « Fruits Oubliés », s«Cmqueurs de Pommes », présentes dans
plusieurs départements et « La Société PomologiyuBerry » ainsi que les associations de
soutien aux conservatoires régionaux d’Aquitaine Nbrd-Pas-de-Calais, de Midi-Pyrénées et
du Parc naturel régional du Lubéron,...

L'implication des membres de ces associations atixi#s du verger (entretien, suivi,...) ou
encore aux différentes actions de valorisatioruastaide précieuse pour le fonctionnement d’'un
verger conservatoire. Prenons pour exemple le @rodp ressources Phytogénétiques
d’Aquitaine (GRPA), association de soutien au Coreteire Végeétal Régional d’Aquitaine
(CVRA). En 2005, le bénévolat représente, en doution équivalente, a 634 journées de travail
gratuit, autrement dit du temps économisé a I'éguipermanente du conservatdire
Aujourd’hui, le GRPA compte 652 adhérents, fidetls leur soutien au conservatoire et
chaque année toujours plus nombreux : le taux mieukellement moyen des cotisations d’'une
année sur l'autre durant 22 ans est de 78% et h9ddelles adhésions de 1983 (année de
création) a 200%E. LETERME, Directrice du CVRA, 2006, Colloque Resrces Génétiques)

Qu'ils soient nationaux, régionaux ou locaux, lesgers conservatoires s’inscrivent tous au sein
d’'une association, moteur indispensable pour sgisgible grand public sur I'importance du
patrimoine végétal.

Jusqu’ici nous avons tenté d’exposer brievememgéinisation de la préservation du patrimoine
génétique fruitier autour de «verger conservatejréd convient maintenant d’aborder les
missions primaires d’une telle structure.

18 Cette participation élevée s’explique en partielpanobilisation de nombreux bénévoles lors derifestations
du conservatoire (féte de l'arbre,...).
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2.2.4- le verger conservatoire : outil de préseowatet d’évaluation des especes
fruitiéres
Le verger conservatoire a pour principal objdetifauvegarde de la diversité fruitiere,

rassemblée a travers :
- les variétés anciennes et modernes
- du matériel original issu de prospections (popoite locales)
- des espéces sauvages apparentées
Cet ensemble constitue des ressources généfiques
Dans une telle structure des « activités de vergent systématiquement realisées : I'entretien
(taille, désherbage,...) et I'évaluation des arbfestte deuxieme activité consiste a décrire et
caractériser le matériel conservé afin de mieugdenaitre. Chaque fruitier est donc observé
rigoureusement, on étudie en particulier : la viguela phénologie, la floribondité, la
productivité, la sensibilité aux maladies, le com@ment porte-greffe/greffon, les
caractéristiques organoleptiques des fruits,... Touats observations respectent des protocoles
nationaux ou européens pour garantir le sérielx @mparaison des résultdtd 'utilisation de
cette masse d’information « débouchera sur une eedymamique : la création de nouvelles
variétés » (LESPINASSE Y., INRA de Bordeaux, ColledRessources Génétiques).
D’autre part, des actions de valorisation de ceirpatne sont de plus en plus associées a celle
de la conservation (notamment en conservatoirdsnagx), dans 'objectif d’assurer une part
d’autofinancement au verger conservatoire.

9 Renseignements obtenus dans la Charte pour liGests Ressources GénétiquesRiesus.
% Renseignements obtenus dans la publication : @drere Régional de Ressources Génétiques » du Rasdie
Calais.
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PARTIE Il : Présentation del’ éude

1- Les acteurs impliqués et le territoire considére

1.1- Le commanditaire de I'étude : L'Union Des Pépiiéristes et Horticulteurs
(UDPH)

La mise en place d’'un verger conservatoire dari3réame a été évoquée par deux
pépiniéristes membres de I'UDPH. J'ai tenté derretder le plus fidelement possible leurs
constats a l'origine de cette proposition :

v' Les conséquences de l'extension de la Sharka s@veisibles, des variétés anciennes
isolées sont menacées de disparaitre ainsi quattiel végétal conservé en pépiniére.

v' Le Nord Dréme est un bassin a la fois ancien ebitapt au niveau de la production de
péches-nectarines et d’abricots, de nombreusegtéaront été cultivées. Aujourd’hui étant
donné les problemes sanitaires et la conjonctuneeke de la filiere arboricole, ce patrimoine
génétique et culturel est menacé.

v" Pour répondre aux exigences d'une économie de dnaochrecherche des variétés assurant
un bon rendement et une absence d’alternance, rdis fle gros calibre avec une bonne
résistance aux manipulations et bien sir une faoteration (se manifestant si possible avant la
maturité). Au niveau de la production, ces contesréconomiques ont conduit notamment les
arboriculteurs a récolté les fruits encore ferna@snt leur compleéte maturité pour minimiser les
pertes lors du transport. Les fruits produits sdomc standards et leur qualité gustative peut
s’avérer médiocre.

Spontanément, deux objectifs ont été assignés wenger conservatoire par les
initiateurs :

- Préservation et maintien des ressources génétiques
- conserver les variétés anciennes et actuellesegant recensées au cours d’'une prospection de
terrain.

- Valorisation d’'un patrimoine fruitier :

- sensibiliser le grand public de I'intérét de réer un patrimoine fruitier dans le nord Dréme
ou la production de fruits a noyau occupe une pteiépondérante.

- permettre la découverte ou la «redécouverteun dhode de consommation aujourd’hui
révolu.

Nous verrons par la suite que cette demande @&@éti&mtée afin d’étre en phase avec le contexte
global de I'étude, présenté dans le chapitre pefted
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1.2- Une coopération entre acteurs impliqués dane développement local

1.2.1- Maitrise d’ceuvre et partenaires

Des I'’émergence de la demande du commanditair€hmbre d’Agriculture s’est
impliquée activement dans I'accompagnement de @jetpiDans I'objectif de consolider la mise
en place d’un travail d’étude, le chargé de misdierritorial, M.COSTECHAREYREa mobilisé
différents acteurs, qualifiés de partenaires : Eddn Familiale et RuraleMER) d’Anneyron et
le lycée Horticole de Romans. Ces deux établissem#anseignement agricole ont porté un
réel intérét a I'étude qui était en perspectivephéenariat avec le lycée horticole de Romans se
traduit notamment par une mise a disposition dureau et d’'une salle pour les réunions.

Enfin, une telle étude engendre inévitablementfidas, un appui financier s’annoncait précieux.

1.2.2- Financeurs

> Présentation générale

Deux acteurs chargés de piloter un programme delagement local ont été
sollicités par la Chambre d’Agriculture : le SyraticMixte de la Dréme des Collines et le gal
LEADER+ Chambaran. Ces deux structures ont montré unirm&€t a ce projet, a dominante
arboricole et proposé par des professionnels, eutdh ou une démotivation des acteurs de la
filiere fruit est notable.

Trois structures se sont donc associées pourdadement de cette étude :

- le GalLEADER+ Chambaran, il participe a hauteur de 50% environ,

- le Syndicat Mixte de la Dréme des Collines asgués de 30% des charges et
- la Chambre d’Agriculture participe a hauteur @&wenviron.

Il nous a paru intéressant de présenter ces actalon des critéres précis afin de
justifier leur implication dans ce projet et de treeen évidence leurs points communs ou leurs
différences (cf. Tab.1). Des précisions sont agesrtci-dessous pour approfondir certaines
observations qui se dégagent du tableau :

Structures :

Le Gal et le Syndicat Mixte ont été constitués pailoter un programme dont la durée dans le
temps est définie. Les objectifs et les actionsele deux structures sont ceux du programme
gu’ils animent. La longévité de ces structures ddpdonc du renouvellement ou non du
programme dont elles dépendent. Contrairement daes structures, la Chambre d’Agriculture
ne dépend pas d’'un programme.

Zone concerneée : structuration politique ?

- la zone d’action du Syndicat Mixte est celle digfipar leCDPRA Drome des Collines. Ce

territoire correspond a l'assemblage de Colledssitdu territoire Dréme Des Collines
(Communautés de Communes ou Communes) dont lesrfluiecidé d’adhérer a ce programme
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qui s’inscrit dans une politique régionale. Nousuyans donc le qualifier de « territoire
politique ».

- La zone d’action de I'association Gal est celirde par le programmeEADER+ Chambaran.
Ce territoire regroupe des communes éligibles,rgpondent a un caractére rural bien défini
(villes de moins de 30000 habitants, reconnaissdad&ntité « Chambaran »,...). Ce territoire
est politiguement neutre (aucune structuratiortipole).

- la zone d’action de la Chambre d’Agriculture définie par une organisation administrative
(département Dréme) et non d’'un territoire de dg@meément construit par un programme.
Ajoutons que cette structure, chargée de représémtprofession, a un poids politigue non
négligeable.

Des ressources mobilisées inégales :

Le Gal gere la dotation communautaire (subventkEQGA) attribuée au programmé&EADER+
Chambaran. Ces fonds sont destinés a participBnancement de projets ruraux qui répondent
a un champ d’action précis.

Les ressources du Syndicat Mixte sont beaucoupiplpsrtantes. En effet, le Syndicat s’inscrit
dans une dynamique a la fois urbaine et ruralglus grand nombre de secteurs d’activité et de

partenaires sont concernés et les projets potergmht également plus nombreux, la masse
financiére mobilisée est donc plus conséquente.

Enfin, la Chambre d’Agriculture, en tant que stanetconsulaire, ne dispose pas directement de
moyens pour financer la mise en oeuvre d'un projggpendant, elle peut mobiliser des
financeurs (notamment le Syndicat Mixte, EEADER+ la Région) et assurer un
accompagnement, un appui technique au projet.

» Les financeurs : attentes et cadre de I'étude

Les particularités des financeurs, exposées pedodent permettent de mettre en
évidence leurs attentes.
Le financement de I'étude est assurée principalérpan le Syndicat Mixte et IeEADER+
Chambaran. Ces deux structures sont égalementeletipts financeurs pour participer a la mise
en place du verger (aide a l'investissement) efoagtionnement les premiéres années (sous
certaines conditions). Rappelons tout de méme gu@rbgrammeLEADER+ Chambaran
s’acheve fin 2006. Pour la période 2007-2013, umveau programme est envisagé, les
modalités précises sont en discussion. Aujourd’mipoint est déja acté, non négligeable pour
I'étude : le taux de participation dUEADER+ sera maximum si la hauteur des co-financements
publics attend un certain seuil. Autrement ditest important de mobiliser un maximum de
partenaires publics.
En définitive, I'étude doit satisfaire une attegtebale de ces deux structures et tenir compte des
futurs changements propres aux financeurs. Il sthic, sur la zone d’étude, de :
- sonder la pertinence de la mise en place d’'ugerazonservatoire en terme de variétés,
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- recenser les opportunités offertes pour la misplace d’'un verger conservatoire (en terme de
portage), tout en tenant compte des contraintesotégiles (notamment sanitaire).

- mobiliser I'implication et le soutien de la prefgon et de potentiels partenaires dans ce
projet™.

La Chambre d’Agriculture, quant a elle, assuredd@upagnement et le suivi de cette étude
action, que je suis en charge de réaliser. Prézigotelle n’est pas un financeur potentiel en tant
que tel pour la réalisation concréte du verger exmvaoire mais elle peut mobiliser de
l'autofinancement pour accompagner le projet emméerd’animation et dingénierie. En
définitive, le cadre d’intervention de I'étude (®orconsidérée) est défini et justifié par
I'association de deux acteurs : le Syndicat Mixtle READER+ Chambaran.

1.3- Une zone d’étude bien définie

1.3.1- Situation géographique

La zone d’étude se répartit entre les départeniznite (26) et Isere (38) et empiéte
tres Iégérement en Ardeche. La zone considéréesamnd a l'assemblage des territoires du
CDPRADrome des Collines et dlEADER+ Chambaran (cf. Fig. 13 et 14) :
- Le premier se situe dans le nord Dréme et conifteommunes drémoises, 4 ardéchoises
(réparties en 7 Communautés de communes) et 6 coesmiappartenant pas a une structure
intercommunale. (cf. Annexe 3).
- Le second s’étend du nord-est dDPRA Drome des Collines au sud-est de I'lsére. Il campt
106 communes dont 60 iséroises (réparties en 5 Commtés de communes), 40 drobmoises
(réparties en 5 communautés de communes) et 6 coesmiappartenant pas a une structure
intercommunale (cf. Annexe 4).
Au final, la zone d’étude compte 143 communes ftésen 12 Communautés de communes)
et 7 communes n’appartenant pas a une structmeammunale.

1.3.2- Répartition dans I'espace de la cultureedggces fruitiéres & noyau

La partie iséroise du territoitdeEADER+ Chambaran posséde une surface en vergers 6
espéces trés faible voire nulle, & I'exception de deux coumes St Hilaire-du-Rozier et St-
Lattier qui comptent des vergers de cerises poprdduction de kirsch. De méme, les vergers
sont trés peu présents sur les communes dromaigésssa l'est du territoire CDPRA Drome
des Collines (ou au centre du territdilADER+ Chambaran).

2L D'ou la qualification d’«étude action ».

22 gynthése des renseignements obtenus dans le RewEmisAgricole 2000 (Fiche comparative Rhéne-Alpes)
complétée par des observations personnelles.

23 Remarques : les surfaces en ha fournies par commamt pour un verger 6 espéces (pommier-poiriehqré
abricotier-cersier-prunier), il n'y a pas de distion fruits a noyau/fruits a pépin. De plus, lasfaces ont fortement
évolué depuis 2000 en raison de la Sharka. Nodsspesons pas de données plus récentes.
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Les cultures fruitieres se localisent principaletreniong du couloir rhodanien. Les abricotiers
sont cultivés principalement entre les communeSeatges-sur-Rhéne et la Roche-de-Glun.

La surface en péchers au niveau du bassin hiseodg productions fruitieres (communes de St-
Rambert-d’Albon, Anneyron, Epinouze, Albon, Andaitege..) est en tres forte régression.
Aujourd’hui, les vergers de péchers se situentgalement au sud-est, sur les communes de
Pont-del'lsére, Chateauneuf-sur-Isére, Alixan, Bede-Péage, Beaumont-Monteux, Granges-
lés-Beaumont.

En résumé, les vergers de fruits & noyau se sitsenka partie ouest du territoire d'étude sur
moins d’un quart des 143 communes considérées.

2- Enjeux

Aujourd’hui, répondre aux exigences d'une agrimdt durable, respectueuse de
'environnement et capable de satisfaire les basdigs générations futures impose de puiser
dans des ressources geneétiques diversifiées, sopramaires des denrées alimentaires. La
constitution, la gestion et I'étude de ce capitainpettront d’intégrer ces ressources dans les
programmes d'amélioration génétique afin de répemndux besoins alimentaires d'une
population en croissance. La préservation de ceftgerve génétique, indispensable a
'innovation et a la créativité est donc un enjeajenr pour I'agriculture de demain. Loin d’'étre
un musée nostalgique, une telle structure se vieetsdurce de référence et une réserve de
possibilité pour les besoins incertains de I'avenir

La crise conjoncturelle du secteur arboricolead®byenne vallée du Rhéne interroge
divers acteurs sur I'avenir socio-économique ddlikre. Dans ce contexte, un tel projet est
encourageant et utile pour I'arboriculture de demei peut dynamiser la filiere arboricole,
aujourd’hui découragée et morose.

Tout d’abord, le travail d’évaluation réalisé emgesr conservatoire pourrait conduire a :

- relancer la culture des variétés qui présentenbiérét particulier, ces fruits seront diffusés p
des circuits commerciaux trés courts, pour le narldtal et destinés aux consommateurs
intéressés par la diversité des godts.

- proposer des variétés pour le jardin amateuijefa conduire, rustique, avec une bonne
résistance aux maladies.

Ensuite, la dimension touristique donnée a ce prmgemettrait d’offrir aux visiteurs un lieu
d’escapade et de détente, en découvrant la sptceidoricole du territoire avec notamment la
dégustation de fruit.

La richesse des collections fruitieres tant aweaiv génétique que culturel s’inscrit
dans un contexte territorial spécifique. Le mamtde ce patrimoine fruitier sur une zone
déterminée avec la transmission de cet héritagaauxelles générations permettrait d’'une part,
de sensibiliser d’avantage tout public de lintédét maintien d’'une richesse précieuse, la
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diversité génétique et d'autre part, de valorigede promouvoir les variétés que nos grands
parents avaient sélectionnées, cultivées et cong@saim

3- Problématique

Cette étude doit intégrer les difficultés rencéas par les vergers conservatoires
actuels ainsi que les contraintes de la zone dépalir un tel projet. Ce travail doit répondre
également a la demande du commanditaire et auxtedtdes financeurs.

Le but de cette étude est de sonder, sur le territe considére, la pertinence de la mise en
place d'un verger conservatoire et les opportunité®ffertes pour sa mise en ceuvre ; en
tenant compte d’'une part des difficultés rencontrée par les vergers conservatoire actuels
et d’autre part des contraintes territoriales.

Les guestions centrales auxquelles ce travailiatitacher a répondre sont donc les suivantes :
Comment définit-on ce verger conservatoire ?

Le verger conservatoire sera-t-il viable dans untexte sanitaire peu favorable ? Quelles sont
les opportunités offertes pour sa réalisation c&tec?

Comment sera assurée la pérennité de ce vergeergatmre ? Quelles sont les pistes de
valorisation envisageables ?

Il s’avere nécessaire :

- d’établir les fondements du verger conservatoireafin de :

— définir le matériel végétal a conserver

- de réaliser une étude de faisabilité technico-écomique, afin de :

— mesurer la viabilité du projet d’'un point deeviinancier et humain en tenant compte d’un
environnement sanitaire douteux,

— proposer des pistes de valorisation qui s’aveiredispensables pour assurer la pérennité du
verger conservatoire.

4- Démarche adoptée

Tout d’abord, rappelons que « réaliser un pr@jest concrétiser une idée retenue car
porteuse d’enjeux prioritaires, mais également eaja’elle est jugée réalisable, avec des
ressources humaines et matérielles accessiBleBans notre situation, il s’agit dans un premier
temps de définir si le projet est réalisable d’'ompde vue matériel, humain et financier dans un
contexte d’étude précis. Cette étude action est thopremiere phase d’'une conduite de projet
classique, généralement dénommeée phase préparataired’avant-projet, nécessaire au
lancement du projet.

Pour mener cette étude de maniére rigoureuse, aascde travail ont été définis. Le
premier s’intitule «les fondements du verger coveeire » et le second «la faisabilité

24 Extrait d’un support pédagogique « Conduite dggpre (d’aprés RICHARTE).
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technico-économique ». Pour chaque axe, des étlgpieavail ont été fixées, elles sont exposées
dans une premiére partie. D’autre part, I'étuddidigipaphique (présentée dansHARTIE |) a
permis de déterminer les nombreux domaines auxdailsppel un tel projet. Il nous a paru
judicieux de constituer un comité de pilotage passurer un suivi de I'étude. Ce groupe est
présenté dans une deuxiéme partie.

Le schéma ci-contre synthétise la démarche gén@faleig. 15).

4.1- Les étapes de travail

L’étude s’organise donc autour de deux axes daitrav
- Les fondements du verger conservatoire
- La faisabilité technico-économique du verger eowatoire
Ces deux parties se déclinent en plusiétapes de travaipour lesquelles desbjectifs précis
ont été fixés.
4.1.1- Les fondements du verger conservatoire

» Particularités du verger conservatoire :

Certains postulats de départ doivent étre précrsgiamment en ce qui concerne les
especes fruitieres et les variétés concernéeseparoget. En effet, les espéces fruitieres a noyau
désignent a la fois les péchers, les cerisiersalegotiers, les pruniers, les amandiers,...Une
guestion se pose : quelles sont celles qui noéseisgent plus particulierement et pourquoi ? De
méme pour les variétés : doit-on s’intéresser anétés actuelles, encore largement multipliées
et cultivées ? ou plutét se focaliser sur des t@gianciennes, en voie de disparition ?

Il convient donc de définile champ d’action du conservatoire, c’est a dire ua thématique
de conservation.
> Inventaire :

L’élaboration d’'une premiére liste de variété pettna d’avoir une idée de la surface
nécessaire pour I'implantation du verger conseitat€ette approximation permettra également
d’approcher les codts de plantation et d’entretieverger conservatoire.

Pour cette étape, il s'agit donc dezenser les variétés a conserver qui répondent alnamp
d’action du conservatoire.

4.1.2- La faisabilité technico-économique du vergerservatoire

» Etude technique et financiere :
Cette étape aborde des points qui seront parite sécessaires a la réalisation
proprement dite du verger conservatoire.
» Modalités technique et sanitaire
La présence de la Sharka sur le territoire doshé&me contrainte pour I'implantation
d’'un verger conservatoire. De plus, la culture Basnusrequiére des conditions agronomiques
et climatiques particulieres.
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L'objectif ici est donc de proposer un ou des sitesl'implantation, sur le territoire
considéré, présentant des caractéristiques sanitaiy agronomique et climatique favorables
pour assurer la viabilité du verger conservatoire.
Par ailleurs, les modalités de plantation spécifique a un verger conservatoire et une
planification des taches doivent étre precisées
= Approche financiére

Au commencement de cette étude, aucune structuteuse du projet n’est définie.
La question du financement est donc centrale carise en place d’'un verger conservatoire et
son entretien régulier nécessite la mobilisatio)mdgens financiers et humains. Il s’avere donc
importantd’estimer les codts d’investissement et d’entretiedu verger et de rechercher des
candidats pour la mise en ceuvre du projet.

> Etude des pistes de valorisation :

Un des objectifs assigné au verger conservataireépart est la valorisation d’'un
patrimoine fruitier auprés du public. De plus, desons de valorisation s’averent indispensables
pour assurer la pérennité du verger conservat@ildssu de cette étape, nous devons étre en
mesurede proposer différentes actions possibles du vergeonservatoire en accord avec le
contexte territorial.

4.2- Le comité de pilotage

4.2.1- Objectifs

Pour assurer un bon déroulement de la phaserptépa, un comité de pilotage a été
constitué. La dénomination « comité de pilotagest empruntée a une conduite de projet
classique. Dans notre cas, deux buts sont visésrestituant ce groupe :

- Assurer un suivi régulier de I'étude pour étreaegord avec un contexte complexe (décrit en
PARTIE 1), dans lequel s’inscrit ce projet de verger coveseire.

- Mobiliser et convaincre un groupe de personnas poutenir, poursuivre le travail aprés les
six premiers mois d’étude préparatoire.

4.2 .2- Constitution

> Justification des choix :

D’apres le contexte dans lequel s'inscrit cettelétet les objectifs attribués au comité
de pilotage, la mobilisation de certaines structserévele indispensable.
Dans le but de justifier notre choix et de préselge structures retenues, nous avons regroupé
trois types d’information dans le tableau ci-dessou
1- le domaine d’action et les spécificités de tatire donnée,
2- notre stratégie : pourquoi la mobilisation daecstructure s’avere judicieuse ?

21



3- le(s) enjeu(x) ou intérét(s), propres a la stmecet relatifs au projet, qui justifieraient par
suite son implication ou non.

Tab. 2 : Les structures mobilisées : justification

1- Typologie de la structure :
domaine d’action et
spécificité(s)

2- Pourquoi cette structure ?

3- Pour quel(s) enjeu(x) ou
intérét(s) cette structure
serait présente ?

UDPH

- Union de professionnels

- Initiateur du projet

- directement confrontés au
probléme de la Sharka et a la
réglementation en vigueur sur
sujet

- commanditaire de I'étude :
pour la crédibilité de I'étude

ce

présence légitime et indispensab

- Intérét individuel et collectif
e

Lycée Horticole

- Etablissement d’enseigneme
spécialisation en horticulture

d’accueil pour la personne

Nt, partenaire associé et structure— politique et stratégique :

chargée de réaliser I'étude et pagutéveloppement local

exposer leur implication dans |e

de Romans les réunions : présence légitime| . proposer des pistes de
valorisation potentielles
(pédagogie)
- Etablissement d’enseignemet. partenaire associé : présence — proposer des pistes de
Maison agricole, spécialisé en |égitime valorisation potentielles
Familiale et arboriculture et reconnu sur le (pédagogie)
Rurale territoire
d’Anneyron - implanté sur la zone historique
de production de péches
- Chambre consulaire - A établi I'étude en réponse a |a- projet de développement s
- Acteur impliqué dans le demande des professionnels- | le territoire
Chambre développement Territorial : chargée du suivi et de la
d’Agriculture soutien et accompagnement deréalisation de I'étude : présence
I'étude en réponse a une légitime et indispensable
demande
- acteur impliqué dans le - Financeur de I'étude : présence projet qui répond a un des
développement économique | |égitime objectifs de développement dfi
Gal Leader+ local _ ~ rappel des exigences, etdu |programme LEADER+
Chambaran - Financeur po'E_entle_I (parle |cadre de I'étude Chambaran
programme qu’il anime) pour la
réalisation du verger
conservatoire
- acteur impliqué dans le - Financeur de I'étude : présence projet qui répond a un des
développement économique | légitime objectifs de développement dyi
Syndicat Mixte | local — Rappel des exigences et du | programme CDPRA Drome d¢s

de la Drome des
Collines

- Financeur potentiel (par le

programme qu’il anime) pour I

réalisation du verger
conservatoire

cadre de I'étude

155

Collines

Exploitations
arboricoles

- Professionnels

- directement confrontés au
probléme de la Sharka et a la
réglementation en vigueur sur
sujet

- représentation de la professiq

n- Intérét individuel et collectif
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INRA
Bordeaux

- Institut scientifique

- directement impliqué dans la
politique nationale de
conservation des ressources
génétiques : chargé de
'animation du réseau de
coopératiorPrunus

- appui scientifique au niveau ¢
la conservation des ressources
génétiques

€ un nouveau verger
conservatoire qui pourrait
s'associer au réseau Prunus
ainsi participer a la préservati
de la Collection nationale

—

INRA de
Gotheron

- Institut scientifique

- Sélection variétale en Abricot
- Institut situé sur le territoire
considéré : connaissance
ancienne et récente de la culty
de fruits a noyau (variétés
cultivées, problémes sanitaires
et économiques,...)

- appui scientifique au niveau ¢
I'inventaire des variétés

e» Conservation d'un
patrimoine fruitier local

CNRS de bourg

- Centre scientifique
- Centre spécialisé en

- appui pour l'aspect
socioculturel des variétés locale

- Sauvegarde des produits d
sTerroir

D

El ElEets ethnobotanique
CTIFL - Centre Techn?qu’e — Appui au niveau de l'inventaife- représentation technique
- étude des variétés des variétés
- Service administratif — Appui au niveau de - Faire respecter la
- Réglementation au niveau | 'implantation du verger réglementation en vigueur
SRPV e .
sanitaire conservatoire pour les aspects
sanitaires
- Syndicat professionnel — Appui au niveau de - Enjeu politique, étre associ
- Responsable des luttes I'implantation du verger au projet
FREDON / collectives Sharka au niveau | conservatoire pour les aspects
FDGDON régional et dans la Dréme sanitaires

- bonne connaissance terrain 4
niveau sanitaire

AU

(O]

Fruits Oubliés
et Les
Croqueurs

de Pommes

- Associations

- connaissance des variétés
- participe a I'entretien d’un
verger conservatoire

- expérience intéressante,
témoignage enrichissant

- nouvelle structure qui adhg
a la préservation du patrimoin
fruitier donc davantage de
personnes sensibilisées

(D

Lycée Agricole

- Etablissement d’enseigneme
agricole, propose une

nt. en étroite relation avec le lycé
Horticole de Romans

2e» proposer des pistes de
valorisation potentielles

du Valentin spécialisation en arboriculture (pédagogie)
- Institut Supérieur - Obtenir diverses informations — se tenir informer des projet
d’Agriculture (situation de la filiére arboricole | du territoire considéré en lien
- structure impliquée dans le | en Moyenne vallée du Rhéne) |avec l'arboriculture
suivi d’'une thése s'intéressant — obtenir des contacts avec (¢
ISARA-Lyon aux nouvelles formes de

valorisations territoriales pour
l'arboriculture de la Moyenne
vallée du Rhbéne

personnes clés, a interviewer
pour enrichir le travail

v

es

On distingue donc (cf. Annexe 5) :
- Le commanditaire de I'étude: I'Union des Pépiniéristes et des Horticulteurs.

- Les partenaires associésle Lycée Horticole de Romans et la Maison FanglRurale.

- La maitrise d’ceuvre :la Chambre d’Agriculture de la Dréme.
- Les deux principaux financeurs de I'étude le Gal Leader + Chambaran et le Syndicat Mixte
de la Dréme des Collines.
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- La profession arboricole :exploitations arboricoles.

- Les structures ressourcesINRA,CTIFL, SRPV, FREDON/FDGDON, associations.

- autres acteurs :Lycée agricole du Valentin, ISARA Lyon

Nous verrons dans le deuxiéme chapitre de cettBepdans quelle(s) étape(s) de travail
précisément les différents membres du comité @ninépliqués.

» Mobilisation des acteurs :

Le but recherché est de mobiliser un maximum deicg@ants pressentis. Des
entretiens téléphoniques ou physiques seront déalisés avant de convier par courrier les
personnes retenues au comité de pilotage. Au cderges entretiens, deux points seront
abordés :

- les enjeux du projet pour sensibiliser les actelerI'intérét d’un tel projet et
- le contexte de I'étude afin de justifier dans|gueesure leur présence au réeunion contribuera
a l'avancée du projet.

4.2 .3- Missions

Les membres du comité de pilotage ont pour mission

- d’'orienter : ils sont amenés a éclaircir certains éléments pedisables a I'avancée de I'étude
et ainsi définir les grandes orientations.

- de proposer : chague membre est amené a suggérer des propssidionformuler des
recommandations. lls participeront ainsi activenetiglaboration des points méthodologiques
grace a leurs remarques constructives.

- de décider :Au terme de chaque réunion, les membres du comithsamenés a valider ou
non les propositions faites.

4.2.4- Réunions : préparation et animation

Deux réunions ont eu lieu au cours des six mogs @oments de rencontre ont été
rigoureusement préparés grace notamment aux prectemseils de MmEALSEMIN,
animatrice du réseau de coopératiBrunus (INRA de Bordeaux). Les réunions se sont
organisées autour d’'un ordre du jour, préalablendéfini (cf. Annexe 6) et I'animation a été
assurée paM.COSTECHAREYREet moi-méme. Nous avons donc orienté le déroulerdes
réunions, ce qui nous a permis de mesurer la pextande nos propositions aupres des différents
acteurs. A l'issue de ces rencontres, un relevé@édsion a été rédigé relatant les points
essentiels.
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PARTIE |1l : Méthodes - Moyens et per sonnes ressour ces

La réalisation de I'étude s’organise autour dexdaxes, découpés chacun en deux
étapes de travail (présentées darRARTIE Il, Chap.1). Apres validation du comité de pilotage
sur ce decoupage (cf. Annexe 7 diapositive 10), methodologie est établie pour répondre a
chaque objectif fixé (ces derniers sont rappelégadigque). Le schéma ci-contre synthétise les
méthodes retenues (cf. Fig. 16).

1- Les fondements du verger conservatoire

1.1- Particularités du verger conservatoire

—> Définir le champ d’action du conservatoire, c’edliee une thématique de conservation.

Cette étape, trés courte dans sa réalisation,stergsipréciser la demande des commanditaires et
a définir une thématique de conservation. Cettes@lpaéliminaire détermine les fondements de
l'inventaire (étape suivante).

Le champ d’action sera donc défini en comité detage, lors de la premiere réunion (cf.
Annexe 7 diapositive 4). Nous piloterons la diseussutour de trois questions centrales :

- Quelles sont les espéces fruitieres concernées ?

- Quelles sont les variétés visées ?

- Quelle est la zone concernée ?

1.2- Inventaire

- Recenser les variétés a conserver qui répondenhamp d’action du conservatoire.
L'inventaire est I'étape centrale du premier axet@dail. Elle définit le matériel végétal a
conserver et conditionne I'étape suivante, I'étudehnico-économique. Cet inventaire se
déroule en deux temps: une phase d’exploratiorr p@terminer la méthodologie la plus
adaptée et une phase active pour la réalisatioeainsement proprement dit.

» Phases d’exploration et de décision : déterminai®la méthode

Recherche préalable :

Dans le but de construire une méthodologie adapt@®tre situation, nous avons tenté de
répondre a nos diverses interrogations :

1- Comment se réalise concretement un inventaine l#acas d’especes pérennes ?

2- Quelle est la méthode adoptée généralement youel travail ? Quels sont les moyens
matériels et humains nécessaires ? Combien de téauapd prévoir pour la réalisation d’'un
inventaire ?

3- Un travail similaire sur notre zone d’étudeibdeja été realisé ?

Une recherche bibliographique a été effectuéeyrithgse est présentée ci-dessous :
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1- Tous les vergers conservatoire conservent dénmehvégétal issu de prospections, dont le but
essentiel « est la collecte de matériel vivanteadsant la plus grande variabilité possible ; cette
variabilité conditionne ensuite toutes les phased'amélioration proprement dite ’ERNES,
1984) Dans le cas d’especes pérennes, la prospectimgist® en la collecte de greffénde
variétés anciennes et/ou locales ou de leurs samike terrain, en rassemblant le maximum de
caractéres intéressants (résistance aux maladm®isbn et maturité tardive, adaptation
écologique,...YELIAS, 1987).

2- En terme méthodologique, une prospection seupécen trois étapes : la préparation, le
déroulement sur le terrain et le bilan , et chaaépend a une démarche bien pré¢iRERNES,
1984) Les travaux de prospection qui sont entrepris darcadre de la mise en place d’'un verger
conservatoire s’étendent généralement sur plusemmges et engagent des moyens financiers
non négligeable@ANONYME, 1984).

3- Au cours de notre recherche exploratoire, nousns& pris connaissance d'un travail
d’investigation entrepris en 1983 et achevé en 188&7la Station de Recherches Fruitieres
Méditerranéennes delNRA d’Avignon, avec pour sujet « I'étude des populadiale pécher
(Prunuspersica L. Batsch) dans la Région Rhéne-Alpese»cdntenu de cette thése se présente
comme une recherche d’informations ethnobotanigbedpgiques et génétiques susceptibles
d’étre profitables pour les stratégies d’améliamatdu Pécher. Une opération de prospection a
donc été realisée en Rhone-Alpes principalemedaes$ quelques zones hors de cette Région ;
dans le but de collecter des ressources génétigiEessante$ELIAS, 1987) Ces variétés
anciennes (cultivées en France avant 1960) aioshsges ont par la suite constitué la collection
de péchers présente @BN de Porquerolles. Aujourd’hui, une grande partiecdematériel
végétal est implantée uniquement sur ce site gqisgmte actuellement des difficultés (exposées
dans IaPARTIE I).

Ces différentes informations constituent des élématiorientation pour construire une
meéthodologie adaptée a notre situation.

Proposition et validation :

La démarche proposée est justifiee ci-dessous :

- Une prospection rigoureuse ne peut pas se réalisquelques mois. Il semble plus approprié
d’établir un recensement des variétés en réalisametude documentaire

- Tout un patrimoine de péches rhéne-alpines, finleb@ent disparu aujourd’hui de la nature, est
conservé dans un verger conservatoire dont I'awaritble compromis. La duplication de cette
collection doit étre étudiée. Un entretiavec le responsable de la collection de Porqusrskra
donc réalisé.

- Il semble important d’obtenir un avis « terrairem ce qui concerne les variétés retenues a
lissue de l'étude bibliographique. De plus, desmdaégnages (professionnels, amateurs,...)
peuvent compléter le recensement bibliographique perposant certaines variétés, non
mentionnées dans la littérature. Des entretiensdmnt envisages
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Ces trois points méthodologiques ont été validés fe la premiere réunion du comité de
pilotage.

» Phase active : déroulement du recensement

Etude documentaire :

Les ouvrages exploités font appel a trois discgdinla Pomologie, la Sociologie et 'Economie.
lls sont de type scientifique, technique ou amatBans un premier temps, le but de cette étude
documentaire est de rechercher les variétés ceftigéir notre zone d'étude (dans le passé ou
encore aujourd’hui) et de définir I'époque et liartance de leur culture. Dans un deuxieme
temps, nous tenterons de donner les principalestéaistiques des variétés retenues, pour deux
raisons :

- la travail de caractérisation des variétés estiVité centrale d’'un verger conservatoire autant
le débuter des maintenant.

- Les ouvrages sont pour la plupart anciens, siffuen peu d’exemplaire et détenus par un
nombre de personnes limité. Il s’avére donc impartBexploiter un maximum d’informations
disponibles.

Toutes les informations collectées seront rassesal®é ordonnées dans un tableau de synthése
(cf. Tab. 3).

Entretiens :

Tout d’abord, il convient de prendre contact avedRBUIGER, responsable des collections
d’especes fruitieres sur I'lle de Porquerolles afiobtenir la liste des variétés de péches
conservées sur ce site. Ensuite, des entretieomtseonduits avec les professionnels et les
amateurs (cf. Annexe 11). Le déroulement des quessera effectuée a I'identique pour toutes
les especes concernées. A I'exception de I'espéchdPla démarche retenue est différente car
nous serions déja en possession d’'une premiéeadésvariétés :

Tab. 4 : Déroulement de I'entretien avec les professionnels

AUTRES ESPECES A NOYAU PECHE

1- Question ouvertequelles sont les variétés | 1- Question dirigée [présentation de liste des
anciennes (locales ou non) ou encore variétés de péches conservées au CBN de
traditionnelles qui sont ou qui ont été cultivéas|$orquerolles], cochez les variétés qui ont |été

la zone d'étude ? cultivées sur la zone d’étude.

2- Question dirigée[Présentation de la liste deg2- Question ouverteQuelles sont les variétés de
variétés établie grace aux recherches péche qui ont marqué la production sur la zpne
bibliographiques], quelles sont les variétés : | d’étude entre 1960 et 1990 ?
- trés cultivées ?(a titre commercial)
- peu cultivées ?(a titre amateur)

- pas cultivée
- inconnues sur la zone d’étude
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2- La faisabilité technico-économique du verger coesvatoire

2.1- Etude technique et financiére

L’étude technigue et financiére est I'étape cdatdu deuxiéme axe de travail. Cette
étape est découpée en deux sous-étapes, la premiterdes modalités technique et sanitaire et
la deuxieme les aspects financiers. Nous avons donetruit une démarche distincte pour
répondre aux objectifs de ces sous-étapes.

2.1.1- Modalités technique et sanitaire

> 1% objectif : proposer une ou des zone(s) d'implaotatisur le territoire considéré,
présentant des caractéristiques sanitaire, agrompumiet climatique favorables pour assurer la
viabilité du verger conservatoire.

» Phase préalable : détermination de la méthode

L’étude du contexte dans lequel s’inscrit I'étudeus a fait prendre connaissance de la
problématique Sharka, des moyens mis en placeldduite contre cette maladie sur le territoire
et des acteurs chargés de les mettre en ceuvembls alors indispensable de travailler avec
M.PIPIT, Président de |&REDON et de laFDGDON et membre du comité. Ce partenariat
permettrait d’obtenir les résultats des prospesticnmulés sur plusieurs années afin de réaliser
une analyse précise.

Aprés consultation avec I'expert, cette piste dwail a été abandonnée car elle semblait tres
fastidieuse a réaliser et gourmande en temps ief@mations.

Nous optons donc pour un entretien « a dire d’dxperDes _entretiens complémentairssnt

envisagés avec les techniciens arboricoles de lamBre d’Agriculture pour les aspects
agronomiques ainsi qu’avét. COUDERC et Mme. DAGUET (SRP\{our obtenir des précisions
au niveau de la réglementation.

» Phase active : déroulement de I'entretien a «dierpert »

Le but de cet entretien est de donner un avis gxpar commune et pour I'implantation d’'un
verger conservatoire. Ce type d’entretien demandeftort de synthése de la part du sujet
interrogé. De ce fait, un tableau sera établit dfavoir un fil directeur et ainsi rendre I'entreti
plus fluide et moins fastidieux pour le sujet inbgé.

Il sera demandé a la personne interviewée de digindans un premier temps les « zones
connues » (bien prospectées) et les « zones ppaaonnues ». Ensuite, elle devra construire
des groupes de communes en rassemblant ces dere&om un niveau de prospection, des
caractéristiques agronomique et sanitaire simgairBlotons que nous nous intéressons
principalement a la Sharka au niveau sanitairela. 5).
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> 2&me objectif : proposer des modalités de plantationupdimplantation du verger
conservatoire et une planification des taches.

» Phase préalable :

Un verger conservatoire rassemble une collectiamstdtoée de plusieurs variétés d’espéces
distinctes. Des questions se posent :

- Comment s’organise sur le terrain la répartitieria collection ?

- Des installations spécifiques sont-elles a pmépour faciliter le suivi des arbres ?

- Comment peut s’organiser la préparation des plantpépiniére (avec des greffons ayant une
origine différente) et la préparation du terrain ?

Des visiteset des entretiersont envisagés.

> Phase active :

Formulation d’hypotheses :

Le terrain n’étant pas a ce jour identifié, nousnfolerons des hypothéses pour définir un
terrain-type.

Visites :

Des informations seront collectées lors de notsateriau verger conservatoire du CBN de
Porquerolles et de Villeneuve d’Ascq (59) et s $#tes officiels des vergers conservatoires
nationaux et régionaux.

Entretiens :

Les conseillers arboricoles de la Chambre d’Agtigel seront consultés ponctuellement afin
d’obtenir des renseignements sur des points teghsigrécis.

2.1.2- Approche financiere
- 1* objectif : rechercher des candidats pour la miseoguvre du projet

» Phase préalable : moyen envisagé

La recherche des porteurs de projet doit se réalesgs un premier temps sur la zone d’étude, les
moyens mis en ceuvre doivent permettre de bien tigues ce territoire. L'envoi de courriers
semble étre le moyen le plus approprié pour perenaihe large et rapide diffusion de
l'information.

Au niveau du contenu, le courrier doit répondreaxdobjectifs :

- présenter de maniére synthétique et précise éexte et la démarche de I'étude action en
cours et

- exposer clairement I'objet du courrier c’est-geda recherche d’'un porteur de projet.

Au niveau de la formulation, le courrier doit ééréa fois simple et « accrocheur » afin de retenir

I'attention du lecteur des la premiére lecture.
En ce qui concerne les destinataires, une questiqose :
- A quelle personne I'adresser pour avoir une batffiesion de I'information ?
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» Phase active : rédaction et date d’expédition

Nous envisageons I'envoi de deux courriers au coeis période d’étude :

- Un premier courrier sera envoyé fin avril au Rtést de chaque Communauté de communes
de la zone d’étude pour permettre dans un preraiaps une large diffusion de I'information
(cf. Annexe 12).

- Un deuxiéme courrier, plus ciblé, sera expédigaat juin au Maire de chague commune

ou I'implantation d’un verger conservatoire estisageable (zone verte) (cf. Annexe 13).

- 2eme objectif : Estimer les colts d'investisseraedtentretien du verger

» Phase préalable :

Les données technico-économiques spécifiques &ngervconservatoire n’étant pas facilement
accessibles, l'estimation des colts sera établies'appuyant des références technico-
économiqgues réalisées par les conseillers arbesat# la Chambre d’Agriculture de la Dréme.

> Phase active :

Hypotheses :

Nous utiliserons les hypothéses formulées pour l#mification des taches afin de ne pas
multiplier les cas ; le but étant ici de donnerandre d’'idée des colts engendrés par la mise en
place puis I'entretien d’'un verger conservatoire.

Entretiens :

Les références technico-economiques sont étabbes pn verger de production et non de
conservation, des corrections devront certainerégrtapportées, avec I'appui des techniciens
arboricoles.

2.2- Etude des pistes de valorisation

- Proposer difféerentes actions possibles du vergerservatoire en accord avec le contexte
territorial.

» Phase préalable

Cette étape de travail finalise I'étape précédesite,nous conduira a dégager les perspectives de
valorisation les plus pertinentes suivant le(s}qums de projet candidat(s).

Une étude exploratoire est envisagée, elle dditasher a répondre aux questions suivantes :
Quelles sont les actions possibles au sein d’ugeveronservatoire ?

Quelles sont celles envisageables dans notre cas ?

Une recherche documentaire et une approche quadit@ntretiensnous permettront de mener

a bien cette partie.

» Phase active : étude exploratoire

Recherche documentaire :
Il s’agit ici de prendre connaissance des diff@snistes de valorisation qui ont été testées par
les vergers conservatoires existants et qui s’avéméeressantes.
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Approche gqualitative :

A l'issue des différents entretiens menés dansatirecde I'étape inventaire, il nous sera aisé
d’ouvrir la discussion sur les pistes de valor@atiAinsi, nous pourrons récolter des idées
proposées spontanément par les personnes intesrdgéatretien prévu est libre, le sujet sera
ameneé sous forme de questions ouvertes :

> Comment sensibiliser le grand public a la prégeymal’un patrimoine fruitier ?

> Comment peut-on assurer une part d’autofinancemantverger conservatoire ?

Par ailleurs, nous profiterons des réunions du tomeé pilotage pour aborder les pistes de
valorisation sous forme de discussion (cf. Annexdiapositive 9 et Annexe 9 diapositive 21).
Ces entretiens de groupes ont deux objectifs :

- De part leur fonction, les membres du comitét $@iérogénes, cela permet de replacer une
proposition dans le contexte territorial. Ainsi,séra plus aisé d’évaluer la pertinence globale
d’une piste de valorisation.

- Les entretiens de groupe sont généralement cmtif; ils permettent d’enrichir,
d’approfondir les propositions initiales et de gienconnaissance de certaines préconisations et
limites.

Ces deux derniéres étapes de travail conduirdiat groposition d’'un scénario de
portage et de fonctionnement incluant les pistegatl@isation envisageables.
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PARTIE IV : Propositions

1- Les fondements du verger conservatoire

1.1- Décision du comité de pilotage : la thématiquee conservation

1.1.1- Espéces et variétés visées

Le verger conservatoire concernera les espéciieffes a noyau. Ce choix défini au
départ par la demande du commanditaire n'a pasre¥@s en question pour les raisons
suivantes :

- Un des objectifs de l'étude est d’évaluer la pwb® de mettre en place un verger
conservatoire d’especes fruitieres a noyau danszone historique de production de fruits a
noyau (demande des commanditaires). Ceci congiiteedes attentes dCDPRA Drome des
Collines et dU.EADER+ Chambaran, c’est dans ce contexte précisémentequ@anceurs se
sont engagés dans I'étude.

- Un verger conservatoire doit répondre a des tif§eclairs et bien cernés qui précisent les
limites biologiques, thématiques ou géographiquescdamp d’action ou d’intervention du
verger conservatoire. Ceci est un des grands pasai’un verger conservatoire présenté dans le
cahier des charges, élaboré par 'AFCEV pour oetray agrémefit & ce type de structure (cf.
Annexe 20). De plus, dans le cadre d’'une étudaidaliilité, nous devons fixer les déterminants
du projet pour ensuite estimer les moyens apprepp@ur la mise en ceuvre du verger
conservatoire.

- La mise en place d'un verger conservatoire spg@faux fruits a noyau s’avere nécessaire car
les vergers conservatoires de fruits a pépins glust nombreux que ceux spécialisés dans les
fruits a noyau. En effet, les premieres initiativtes conservation ont débuté avec les fruits a
pépins (en particulier la pomme) ; comme le sigihaleom d’'une association présente dans de
nombreuses régions de France « Les Croqueurs dm&om d’ou le nombre plus important de
ce type de vergers. De plus, la culture des espiegitieres a noyau requiert des conditions
agronomiques et climatiques particuliéres, leus die culture est donc limit€econtrairement &
I'aire de culture des fruits a pépins. De ce fait,verger conservatoire de fruits a noyau ne peut
pas étre implanté en n'importe quel lieu. D’aprésbntexte, I'implantation de ce verger est
envisageable sur la zone d'étude (d’'un point de agenomique), d'ou lintérét d'évaluer
précisément cette possibilité.

% L'agrément vise & valider le statut conservatales vergers qui participent activement & la saudegdu
patrimoine fruitier. Actuellement, la pratique dagéments est ajournée mais devrait reprendre airceent.
% Les arbres sont trés sensibles aux gelées demist(sur fleurs et petits fruits) et craignersgplayxie racinaire.
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Notons que les espéces fruitieres a noyau sonivesi@ent nombreuses. De plus, d’aprés le
contexte (cf. Partie 1), le cerisier (non retenuwdapart par les commanditaires) serait une espece
intéressante dans notre travail car la ceriseudist@e sur notre zone d’étude.

Nous avons donc profité du comité de pilotage pafmir les especes fruitieres a considérer
puis les variétés visées.

On s’'intéressera donc a trois especes : péchéariveer, abricotier et cerisier. Les
especes écartées sont le prunier (peu cultivé grei@ vallée du Rhéne) et 'amandier (aire de
culture plus méridionale). Au niveau des variélés,membres du comité se sont accordés pour
dire qu’il ne fallait pas se focaliser sur les @&&s anciennes et locales, ce verger conservatoire
ne doit pas susciter la nostalgie. Les variétégegspeuvent donc étre locales, anciennes,
traditionnelles, rustiqgues ou plus modernes (darsab ou la multiplication en pépiniére est en
forte régression). On s’intéressera aux variétésoguété ou/et qui sont cultivées sur la zone
d’étude. La thématique de conservation vise legtém de péchers-nectariniers, abricotiers et
cerisiers, les plus répandues (dans le passé mésent) sur la zone d’étude et qui ont marqué
une époque. Autrement dit, il s’agit de retracévdlution de la production de ces trois especes
avec une entrée variété (cf. Annexe 8).

1.1.2- Quelques précisions...

Nous apportons ici quelques informations botarsgéiémentaires sur les espéces et
des précisions sur les différents types de varipigsédemment cités afin d'éclaircir la
thématique de conservation.

» Un peu de botanique.(d'aprés LESPINASSE, LETERME, 2005)

La plupart des espéces fruitieres a noyau culiygetamment I'abricotier, le pécher-
nectarinier et le cerisier) appartient a la familéss Rosacées et au geRrenus
= L’abricotier appartient au sous-genre Prunophdrxiste plusieurs espéces voisines dont la
plus représentative eBtunus armeniacécf. Tab. 6).
= Les termes brugnonier, nectarinier et pécher conémemt utilisés, appartiennent au sous-
genre Amyddalus et désignent une méme espegpus persicacf. Tab. 6). Ces différentes
dénominations sont des groupes variétauPdeus persicagtablis suivant les caractéeres du
fruit (pilosité de I'épiderme, adhérence du noyatype de chair) (cf. Tab. 7). Dans la suite de
ce travail, nous utiliserons le terme pécher-nautarpour désigner I'espéeé&unus persica
= Le cerisier appartient au sous-genre Cerasus gbteophusieurs groupes d’espéces (cf. Tab.
6) :
- le groupe deP. avium(cerisier doux) est appelé ainsi en raison ductara sucré de ses fruits,
il se subdivise en deux sous-groupes suivant le tgochair : les bigarreaux et les guignes (cf.
Tab. 8). Les bigarreaux représentent aujourd’h®io 9%es variétés commerciales disponibles.
Les guignes ne sont plus représentées que paadéteg anciennes.
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- le groupeP. cerasug(cerisier acide) concerne surtout les fruits déstia la transformation
industrielle, il se subdivise en deux sous-goupigast la couleur du jus : les amarelles et les
griottes (cf. Tab. 9).

- P. acidaou P. gondouiniiest une espéece hybride enreaviumet P. cerasusprésentant des
caractéres de chacun des deux parents dont ledégtes plus connues sont les cerises dites
« anglaises » ou Duke (cf. Tab. 6).

- Il existe un certain nombre d’espéces apparentéss utilisées pour leurs fruits, mais parfois
comme porte-greffeR. mahaledl(cf. Tab. 6).

» La qualification des variétdg’aprés ELIAS, 1987)

Variétés anciennes, locales, rustiques, tradigbes, ces termes sont souvent utilisés
a tort comme synonymes ou indifferemment pour fjealiune variété. Or, nous pouvons
attribuer a une variété ces qualitatifs simultan@me
- Le terme variété ancienne est ambigué car il égame notion de temps, difficile a préciser. A
partir de quelle époque une variété est qualifié@nalenne ? De plus, a quel moment
précisément la variété a été cultivée dans une doneée ?

- Une variété locale est inféodée a une zone donkédil du temps et dans chaque région,
professionnels ou amateurs ont obtenu volontairememar hasard des variétés aux caractéres
particuliers, adaptées a un contexte pédoclimatiQes variétés, nées de I'association milieu-
homme-végétal constituent une importante diverst@ur les variétés tres anciennes, il est
souvent peu aisé de définir avec certitude le nerfiathtenteur, la date de la découverte et donc
de les qualifier de locales ou non.

- Une variété est traditionnelle lorsque sa culaguscité un intérét réel et a entrainé pour elle
un statut utilitaire, culturel et parfois affectif.

- Le terme rustique a une signification agronomiduest utilisé pour qualifier la malléabilité et
I'acclimatation d’'une variété a une zone. Ce termaealoit pas étre assimilé systématiquement a
une variété ancienne et/ou locale, méme si unétegpeut étre les trois a la fois.

En général, le statut d’'une variété est asseicitkffa deéfinir car le sens de ces
gualitatifs reste flou et les informations dispdegconcernant les variétés sont souvent tres
limitées. C’est pourquoi, lors de notre inventameus qualifions les variétés sans certitude, a
titre indicatif.
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1.2- L'inventaire des variétés

1.2.1- Propositions

Nous exposons de maniére similaire les résultais les espéces abricotier et cerisier.
Dans un tableau récapitulatif nous croisons lal®ge des dires des professionnels avec les
informations sur les aires de culture fournies far bibliographie. Des commentaires
accompagnent ces deux tableaux.

> Abricotier

Au total, 18 variétés d’abricotiers ont été reten(ef. Tab. 10).
» Les variétés du groupe ant été citées par tous les professionnels irdéscet elles sont
largement décrites dans la bibliographie. Les ¥@sigJIZET, AMPUIS, PAVIOT, POIZAT et BLANC
ROSE ont été cultivées fin XIX™ début du XX™ siécle. Nous pouvons les qualifier
d’anciennes. Ce sont aujourd’hui des variétés fEsiamateurs. LBERGERONQuIi a le monopole
du marché en fin de saison, est depuis longtemjpizecen Moyenne vallée du Rhbéne (aire
d’adaptation limitée a cette zone), cette variéeh ladaptée au verger commercial est présente
aujourd’hui sur environ 80% des vergers, son iderdst forte. Cette variété peut étre qualifiee
de traditionnelle. Les cultivars d’abricots ont uaiee d’adaptation trés réduite, ceux cités
préecédemment sont particulierement bien adaptésanrditions septentrionales de la Moyenne
vallée du Rhoéne. Le,OLONAIS, quant a lui, est un abricot plutbét adapté auxdi@mms
méridionales, sa faible productivité en Moyenneléealdu Rhéne et sa mauvaise tenue
expliquent 'abandon de sa culture sur cette zone.
= Lesvariétés du groupe bont des variétés qui ont été peu cultivées, sties peu décrites dans
la bibliographie. Actuellement, ce sont des vasgteur les amateurs.
= Lesvariétés du groupe ont été spontanément qualifiees de locales parkewiculteurs. Les
variétés COLORE DE JUILLET et MAILLOT JAUNE ont été citées par un arboriculteur situé a
Chéateauneuf-sur-Iséer&OUGE DE MAUVESest une variété originaire d’Ardéche qui aurait été
cultivée sur la zone d’étude.
= Lesvariétés du groupe dnt une origine drébmoise (St. Vallier), elles matspas connues des
professionnels interrogés.

Les caractéristiques des variétés d’abricotieitéds précédemment) sont présentées
en Annexe 1%.

%7 Les variétés non citées dans la bibliographidquednt pas dans ce tableau.
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> Cerisier

Au total, 31 variétés de cerisiers ont été reteifciedab. 11) :

» Lesvariétés du groupe ant été citées par la majorité des professionimdsrogés et elles
sont largement décrites dans la bibliographie.HI@S8RREAUX MARMOTTE, MOREAU, NAPOLEON,
REVERCHON et JABOULAY et la GUIGNE LA PLUS PRECOCE DE LA MARCHEsont des variétés
anciennes, elles ont été répandues dés le milieUxitMdans le couloir rhodanien. Ces variétés
ne sont plus cultivées en verger commercial mdés sint encore bien présentes notamment
chez les amateurs. Le bigarre®uRLAT est également une variété ancienne encore aujatird’h
tres largement cultivée, c’est la variété de baseailger francais.

» Les variétés du groupe Bont mentionnées dans la bibliographie comme déaltivées en
Moyenne vallée du Rhone, elles ont été peu cultivasres les professionnels.

= Lesvariétés du groupe ont été également peu cultivées.

» Lesvariétés des groupes d et sbhnt essentiellement cultivées sur la communetddil&re
du-Rozier et aux environs par une quarantaine deéugteurs, sur prés de 65 ha. La production
annuelle s’éleve a environ 650 T dont les 90% sorduite expédiés a la distillerie pour la
production de kirsci, les 10% restant sont transformés en divers prodaonfiture, jus de
cerises, creme de cerise, kirschcerises,...), destité vente directe.

Les variétés du groupe dont des variétés locales, elles sont présentegpiament sur la
commune de St-Hilaire-du-Rozier et ses environgpB8s les producteurs interrogés, ces neuf
variétés seraient issues de la guigne Petite Nagpelée localement Ratafia (phénoméne de
mutations génétiques, semis de noyaux,...) et efiesraient du début du XVHT®siécle.

Les variétés du groupe dsont des variétés cultivées localement, a SteHdu-Rozier mais
sont originaires de Fougeirol (Hautes-Sadne), régionnue pour la production de ce type
d’alcool. Ces variétés ont été importées dansriegées 1990 car elles sont plus productives.

» La variétéABESSE DE MOULANS(groupe e)est mentionnée dans la littérature mais cetteétéari
n’est pas connue des professionnels.

Les caractéristiques des variétés de cerisiersegiprécédemment) sont présentées en Annexe
15%,

28 Alcool incolore & 48°. Aucun ferment n'est ajoutévec 100 kg de guignes, on obtient 7 & 12 | d'alco
(rendement variable).

29 Cerise douce, petite, & chair molle, trés jutedsesouleur noire & maturité.

%0 Les variétés non citées dans la bibliographidgueédnt pas dans ce tableau.
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> Pécher-nectarinier

Bréve présentation de la collection de pécherssit Porquerolles :

Le verger conservatoire de péchers situé sur kiée Porquerolles compte 186
introductions dont 60 font partie de la Collectimationale. Cette collection a été constituée des
le début des années 80. En utilisant un ouvrage aénme outil de travail de base, des variétés
aujourd’hui conservées sur ce site ont été colsctitirant le travail de K.ELIAS et au cours :

- des entretiens avec les pépiniéristes de laediléRhdne, en Provence et en Lanquedoc

- des visites dans des exploitations agricoles pass éloignées des grands axes de
communication dans les régions énoncées précédetmmen

Les variétés conservées sont toutes des variétésnaes, cultivées avant 1960. Les péches a
chair blanche sont les plus nombreuses, on ne eogyat quelques nectarines blanches et péches
jaunes.

Résultats des entretiens :

A lissu des entretiens et en ce qui concerne leadmn de péchers de Porquerolles, nous
constatons que :

- 1062 entrées interpellent les personnes interrogéles, @t été cultivées sur la zone d’'étude.

- 803 entrées ne sont pas connues par les professiqehelsinexe 16).

Les principales caractéristiques des variétésm@sentées en Annexe*t uniquement pour les
106 variétés retenues par les professionnels.

D’autres variétés (au total 36), tres répanduedasaone d’étude aprés 1960 ont été proposées
par les professionnels (cf. Tab. 12). Les carasitgties sont présentées en Annex&.18
Discussion : duplication de la collection

Il est toujours souhaitable de dupliquer une ctibe pour assurer sa pérennité dans
le temps et préserver ce patrimoine des acciddnt®ganitaires ou climatiques ou encore des
incertitudes sur l'avenir qui peuvent survenir. €aent de ces menaces, M. ROGER,
responsable du verger conservatoire approuve deitiative mais il souhaiterait que la
collection soit dupliquée dans son intégralité. &#eurs, au niveau sanitaire, cette duplication
est possible car la SRPV autorise le prélevemegteféons dans ce verger conservatoire.

Nous l'avons exposé précédemment, un peu plus diews des variétés conservées a
Porquerolles n'ont a priori pas été cultivées suzdne d’étude, elles ne répondent pas a notre
thématique de conservation. Une question se peat:on les inclure dans notre inventaire ? Ce
point a été évoqué lors du deuxieme comité deggk{(cf. Annexe 9 diapositive 7).

31 « Monographie des principales variétés de péoheer CAILLAVET et SOUTY-1950.

32 parmi ces 106 entrées, 11 variétés sont présentdsublon. Remarque : les deux doublons portemiélkme nom
(celui de la variété considérée) mais leur originet distinctes (clones* différents). Ne connaisgss I'origine
exacte de ces clones, nous considérons de la n@tedes deux doublons.

3 parmi ces 80 entrées, 5 variétés sont présenisuiion. Remarque : ldem ci-dessus.

3 Les variétés non citées dans la bibliographidquednt pas dans ce tableau.

% Les variétés non citées dans la bibliographidqwednt pas dans ce tableau.
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En définitive, il est possible d’'inclure ces vaéigt« étrangéres » a notre zone d’étude car I'enjeu
est de taille : préserver une des plus importacasction de péches-nectarines. (cf Annexe 10).

1.2.2- Discussion

1.2.2.1- Les limites de la méthode

En terme méthodologique, nous avons rencontréepitss difficultés notamment au
niveau de I'’étude documentaire :
- La recherche bibliographique a nécessité un temopsnégligeable. De plus, la majorité des
ouvrages a été fournie par les professionnelsrogés, nous avons donc été contraints de
réaliser I'étude documentaire et les entretiensisanément.
- La rigueur bibliographique accordée au tableasyighese (avec I'indication de la source en
exposant) a éteé relativement fastidieuse a réaliser
- L’étude documentaire s’est révélée trop ambitecsmpte tenu des informations disponibles.
En effet, les données de base (zone de productienatiétés, époque et importance de culture),
nécessaires a I'élaboration de la liste sont péaiges ou absentes. Ceci n’a pas facilité le choix
des variétés notamment pour celles qualifiées plewcultivées » par les professionnels car les
informations apportées par I'étude documentaireéegtarestreintes. A lissue du deuxiéme
comité de pilotage, nous avons réalisé un entretegroupe avec les professionnels présents
pour faire le point sur la liste des variétés esnéclaircir les incertitudes. C’est pourquoi, les
résultats présentés ici different quelque peu de ¢eii ont été présentés en comité de pilotage
(cf. Annexe 9, diapositive 5).

1.2.2.2- Analyse critique des résultats

> abricotier et cerisier

Pour les variétés citées spontanément par lesegmiohnels, qualifiees de «trés
cultivées » et largement décrites dans les ouvriiggsa pas de doute a avoir, ces variétés sont
retenues. Cela concerne 7 variétés de cerisesp@rbuet 7 variétés d’abricots (groupe a). En ce
qgui concerne les 15 variétés (les deux espécemmdumés) qualifiées de « peu cultivées », la
sélection est discutable. Ces variétés ont étéogéms par les pépiniéristes, elles ont été/sont
cultivées principalement a titre amateur. |l eshaltrés difficile de les sélectionner suivant les
critéres « zone, époque, importance de productiatiautant plus que ces variétés sont peu
décrites dans les ouvrages. D’autre part, ce frakiaventaire s’est révelé tres intéressant, il a
permis de_recenser des variétés cultivées localemen mériteraient d’étre préservées et
observéesEnfin, des variétés (cf. Tab. 13) n'ont pas d&temues dans la liste car elles ne
répondent pas exactement a la thématique de cati®eryais nous avons jugé important de les
citer afin de laisser la possibilité d’approfonditérieurement les recherches. Ceci concerne les

variétés originaires de la région Rhone-Alpes (dépaent du Rhbéne), découvertes dans la
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bibliographie et inconnues des professionnels etoges variétés tres locales, proposées par un
pépiniériste dont on ignore si elles ont été caky ou non sur la zone d’étude.

> Pécher-nectarinier

Le travail réalisé sur cette espece s’avére ind@rgsa plusieurs niveaux :

- Dupliquer la collection de péchers de Porquesoteprésente un enjeu importaompte tenu

du contexte actuel du verger conservatoire (présemPartie I).

- Le nombre important de variétés anciennes (cogssera Porquerolles) qui ont été cultivées sur
la zone d’étude (au total 106) révéle bien I'anoit@ de ce bassin de production

- L’'enthousiasme des professionnels devant la distevariétégressenti au cours des entretiens)

montrent bien un certain attachement a cette authalgré la conjoncture actuelle.

- La « sélection » des variétés cultivées apred 1®e&te difficile a réaliser étant donné la
multitude de variétés qui ont été cultivées. Cetantre €galement I'importance de la production
de péchesur cette zone.

Un tableau récapitulatif des résultats de l'inveetast présenté ci-contre (cf. Tab. 14).

1.2.2.3- Poursuite du travail a envisager

Nous mettons en évidence des pistes de travailvésager pour compléter cette
premiere proposition.
Caractérisation des variétes :

Les tableaux présentés en Annexes 14, 15, 17 etoh8 incomplets. Dans une
perspective de poursuite de ce travail, il semhliléndééressant de consulter les ouvrages du
centre de documentation fruitiere (spécialisé emdlogie) situé a Ales (Gard) et d’obtenir la
précieuse aide des documentalistes, experts datmmainé®. Ce travail peut étre enrichi petit &
petit, cela ne conditionne pas directement la misesuvre concrete du verger conservatoire.
Lieu de conservation :

Les lieux de conservation pour certaines varistég donnés dans les tableaux situés
en Annexes 14, 15 et 18. Notons que les greffonsaqont prélevés pour multiplier les variétés
retenues doivent étre issus de vergers donneuggedi®ns qui sont en mesure de fournir au
minimum le passeport sanitaire européen.

Pour les variétés de la Collection nationale, lesixl de conservation (fournis par Mme.
BALSEMIN, animatrice du réseaBrunug sont données ici a titre indicatif, ils doivertteé
vérifiés car il est possible que certaines streastumembres du réseau, ne possedent plus la

3 voir détail sur le site : http://centre.pomolofjiee.fr/Centre.html. Le temps nécessaire pour emsuitation des
ouvrages sur place (a Alés) et la participatioariitiere demandée pour accéder a I'information eotigontraints
a se passer de cette source d'informations quésagvpourtant trés intéressante.
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variété. Notons qu'il sera relativement aisé d'ifear le lieu de conservation des variétés de la
Collection nationale.
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Des variétés sont également détenues par des @dgties situés sur la zone d’étude, certaines
sont conservées sous contraf, &ertification qui assure I'authenticité variéta@ependant, la
liste des variétés sous contrat 8 (éditée parif§ €tolue chaque année et concerne des variétés
assez recentes. Le lieu de conservation des \aaétdennes est donc plus difficile a trouver.

En ce qui concerne les variétés locales, les ptedte de cerises a kirsch interrogés possédent
les variétés citées. De méme, la variété localbritat ROUGE DE MAUVESeSt conservée chez un
pépiniériste de la zone d'étude. En revanche, Ba$tés d’abricotSCOLORE DE JUILLET et
MAILLOT JAUNE sont a rechercher.

Pour I'espece pécher, les lieux de conservaticiemes définir pour certaines variétés proposées
au cours des entretiens avec les professionnels.

Il semblerait judicieux de publier un article dasss périodiques spécialisés ou non afin de
diffuser un « avis de recherche » pour les varidiiigiles a trouver. En effet, celles-ci peuvent
étre conservées par des amateurs. Cependant, el@ositexte sanitaire actuel, il faudra faire
preuve d’'une extréme vigilance avec des greffonsgant d’'un jardin amateur. Une demande
de prélevement de greffons devra étre effectuéecauge la SRPV et les baguettes prélevées
devront faire I'objet d’un test Elisa pour détedeeprésence ou non de la Sharka.

Ce travail de recherche des variétés constitueat® llle I'organisation de la préparation des
plants avec les pépiniéristes.
Détermination des clones* :

Dans ce travail, nous n'avons pas été jusqu’aélarchination des clones pour une
variété. Ce travail semblerait intéressant powal@té d’abricoOBERGERONNOtamment.

3" Dans les tableaux situés en annexe 14, 15 etd8miavons pas fait la distinction entre les vésétous contrat 8
et celles qui ne le sont pas.
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1.2.2.4- Perspective

Nous pourrions envisager I'adhésion de ce futuigere conservatoire au sein du
réseau de coopération de gestion de la Collectadiomale des ressources génétigResnus.
Cette proposition, présentée en réunion de coreitgildtage (cf. Annexe 9 diapositive 7, 8 et 9)
a été retenue (cf. Annexe 10). Cette coopératiomgitrait :

- de faciliter I'obtention des variétés de la Cdlien nationale retenues dans l'inventaire

- d’obtenir un appui au niveau scientifique, jugide, ...

- d’inscrire ce verger conservatoire dans une igokt nationale de conservation.

Il convient cependant de prendre conscience deiosrtpoints primordiaux pour assumer
correctement cet engagement (cf. Annexe 2) :

- Un conservateur ne se contente pas uniquemeoorigerver des variétés, il est amené a les
observer, a les évaluer afin d’enrichir la basedegse de donné&sunus,

- Le bon état sanitaire du verger doit étre assuréedang terme par un suivi régulier des arbres.
Le conservateur doit étre en mesure de fournir gteffons* sains aux autres membres du
réseau.

A lissue de l'inventaire, nous pouvons affirmer lapertinence de la mise en place d’uu|
verger conservatoire d’espéces fruitieres a noyawsla zone d’étude.
Ce travail a permis de mettre en évidence une rickse variétale : les variétés locales pt
anciennes de cerisiers et d'abricotiers recensée€moignent de Il'ancienneté et d
limportance des cultures fruitieres sur le territoire considéré. Les lieux de conservatio]i
bien souvent inconnus pour certaines variétés réwit bien I'urgence de sauvegarder c
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patrimoine fruitier. Enfin, la duplication de la collection de péchers (située sur I'ile d(]L
Porquerolles) représentent une opportunité a saisidans une zone, berceau de culture
cette espece fruitiére.
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2- La faisabilité technico-économique du verger coesvatoire

2.1- Approches technique et sanitaire

2.1.1- Zone d’'implantation

2.1.1.1- Présentation des résultats

Dans le tableau (cf. Annexe 19), un avis d’exgsttdonné pour chaque zone. Ces
résultats sont présentés sur la carte ci-contré-{gf 17). On distingue :
- des zones exclues (rouges) pour I'implantatiamndverger conservatoire car le virus de la
Sharka est présent (Nord-Ouest et Sud-Ouest). Gesszcorrespondent a des bassins de
productions anciens, importants et idéaux pouulae de péchers.
- des zones défavorables (oranges) pour I'implamtat’'un verger conservatoire, les conditions
agronomiques n’étant pas adaptées a la cultuRraleus(a I'Ouest). Pour la zone défavorable
située dans le couloir rhodanien, la raison eseawujourd’hui, la majorité de la production de
I'abricot Bergeron est assurée sur cette zonepéehers sont peu cultivés, la lutte contre la
Sharka par les arboriculteurs est exemplaire. Uamgation d’un verger conservatoire avec le
pécher comme espéce dominante (plus sensiblelatéque I'abricotier) serait pergue comme
une menace pour les vergers d’abricotiers.
- des zones favorables (vertes) pour I'implantatim verger conservatoire. Sur ces secteurs,
les cultures d@runussont dispersées, peu intensives et les arbresmonés par la Sharka sont
rares et isolés. Au niveau agronomique, ces zamasgiobalement hétérogenes, une étude plus
précise du lieu pressenti sera indispensable.

2.1.1.2- Discussion

Au méme titre que les zones dites exclues, legza@favorables sont & proscrire
pour l'implantation d’'un verger dé€runus En effet, certaines mortalités des arbres sont
directement liées aux conditions agronomiques {asphracinaire et bactériose). Nous
remarguons que les zones idéales d’'un point deagtmnomique sont celles a exclure en raison
de la Sharka (zones rouges) et les zones qui asmumeun isolement sanitaire du verger sont
celles ou les conditions agronomiques ne sont géalas pour la culture déxunus (zones
oranges).

Il semblerait que les zones dites favorables sdéebdbn compromis (zones vertes). Cependant, il
ne faut pas exclure la possibilité de trouver ue situé en zone défavorable (zone orange) qui
présenterait des conditions agronomiques et unortlamat favorable a la culture des Prunus.
Cette situation idéale d’'un point de vue sanitaiemnonce difficile a trouver car le porteur de
projet (financeur principal) conditionne la réalisa de ce verger conservatoire et dans ces
zones non arboricoles, les acteurs ne sont pastelinent sensibilisés par la sauvegarde d’un
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patrimoine fruitier. De plus, le terrain proposé&mderépondre a des conditions agronomiques et
climatiques particulieres qui sont a priori pewfréntes sur ces zones.

L’étude approfondie d’un site sur la zone favoradietéressera plus particulierement :

- aux caractéristigues agronomiques. Un diagnahiicsite par un technicien arboricole sera
nécessaire. Une analyse de sol concernant au mmi@ypH, le dosage du calcaire actif et la
granulométrie pourra étre réalisée pour complésrdires d’expert et pour permettre par la suite
le choix du porte-greffele plus adéquat. Des analyses plus complétes miedte réalisées si la
plantation a lieu afin de prévoir les fumures eeadements nécessaires.

- a la pression de la Sharka. Ce travail peutréabksé en partenariat avec la SRPV Rhone-Alpes
et la FDGDON. Dans un premier temps, il conviertdi@dresser a M.COUDERC de la SRPV
une carte géographique ou figure la localisationladgoarcelle en question en précisant la
demande. Suite a ce courrier, la SRPV s’intéresm@xaésultats des prospections (transmis par
la FDGDON) des années antérieures afin de donn@remier avis (DAGUET, SRPV Rhone-
Alpes, 2006, communication personnelle). De plussemblerait intéressant d’organiser des
prospections aux alentours du site pressenti patuwabser la situation sanitaire avec la
FDGDON.

Ensuite, dans I'hypothése d’une diffusion de gredt’, le matériel végétal issu du
verger conservatoire doit avoir au minimum le ppsgesanitaire européen pour étre en accord
avec la réglementatidh Dans cette optique et dans le cas ou le premisrde la SRPV serait
favorable, plusieurs démarches administrativesgelanc a réaliser aupres de ce service :

- Une demande d’'immatriculation du verger conseiv@ien tant que pepiniere et

- Une demande d’'implantation d’'une parcelleRdenus

Suite a ces procédures, la SRPV réalisera une épgdeofondie afin d’évaluer le risque
sanitaire, en fonction de la densité de verger®ramus des alentours et de la dynamique des
foyers de Sharka. Cette étude s’'appuiera des dsroaFeographiques précises réalisées par la
FDGDON. A l'issue de ce travall trois avis de laPBRsont possibles :

- Avis défavorable : le passeport phytosanitaitaefsisé’,

- Avis déconseillé : le passeport phytosanitaiteaesordé dans un premier temps mais risquerait
d’étre supprimé dans I'avenir étant donné un rissprétaire estimé relativement imporfant

- Avis favorable : le passeport phytosanitaireasenu. Dans ce cas, il faudra de plus obtenir
une autorisation de prélévement de greffons chaguée. Celle-ci sera accordée ou non par la
SRPV a l'issue d’une visite phytosanitaire annélle

% 1- Dans le cas d'une adhésion au réseau Prunuerder conservatoire doit étre en mesure de foutes
greffons sur demande des autres conservateurse 2retger conservatoire pourrait avoir des fins éougues
(multiplication et propagation de matériel végétal)

% Selon I'arrété ministériel du 24/05/2006 relatlbirculation des plants (cf. JO-légi France 6103/2006).

“0En revanche, la SRPV ne peut pas refuser 'imptaott d’un verger.

“1 Selon la réglementation, le passeport doit &tiieérsi un arbre infecté est trouvé & moins de 9@@na zone
considérée.

“2 Cette visite est une inspection pour renouvelenaule passeport phytosanitaire.
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Nous avons vu précédemment que l'implantation €iger conservatoire doit étre
soumis a autorisation de la SRPV seulement s’iflestiné a produire du matériel végétal.
Cela signifie qu’'un verger de production peut @&n@lanté par la suite a proximité du verger
conservatoire donneur de greffon en toute légaligtte situation augmenterait la densité de
Prunus aux alentours, amenant a une interdictiorditfaser des greffons avec retrait du
passeport phytosanitaire. Signalons qu'’il existe gmocédure inscrite dans le Code Rural
permettant de définir une zone de protection autiesrsites de production de matériel végétal.
Elle est aujourd’hui appliquée pour la productiam skmences de tournesol et de pomme de
terre. Actuellement, la Fédération Nationale dexdBcteurs de I'Horticulture et des Pépiniéres
(FNPHP) réalise une étude de faisabilité pour gppli cette démarche a la production de plants
(étude financée par I'Office National Interprofessiel des Fruits et Légumes et de
I'HORticulture, ONIFLHORJ®. L'intérét serait de protéger I'environnement precd’une
pépiniere, en délimitant une zone de protectiorsdaguelle aucun arboriculteur ou pépiniériste
ne pourra s’installer. La plantation de Prunus seé&me interdite chez les individuels. Cette
procédure s’annonce compliquée (tracé, expropniatiension avec les voisins,...), longue a
mettre en place et relativement codteuse. |l seméleraisonnable d’envisager cette procédure
dans notre cas (COUDERC, SRPV Rhane-Alpes, 2006mamication personnelle).

J'ai volontairement insisté sur les aspects réglgaires en matiére de diffusion du
matériel végétal car a mon avis la préservatioralderd’un patrimoine ne peut se faire sans
perspective de diffusion de matériel dans notrarenmement. D’autre part, il faut étre dés a
présent conscient des exigences réglementairasasdrcertain que le verger conservatoire sera
confronté a une demande de greffons.

L’implantation d’un verger conservatoire sur la zone d’étude est possible d’'un
point de vue sanitaire. Cependant, le choix du siteoit étre marement réfléchi avec I'appui
de la SRPV, compte tenu de I'évolution incertaine @ foyers de Sharka aujourd’hui non
maitrisée, pour ne pas étre contraint d’arracher Is arbres quelques années apres la
plantation. Le site pressenti devra donc faire I'ofet d’'une étude sanitaire plus précise afin
d’approfondir la vision globale des experts. Les agactéristiques agronomiques devront
également étre évaluées. Ces deux aspects conditient la mise en ceuvre du verger
conservatoire.

2.1.2- Modalités de plantation et planification tishes

2.1.2.1- Modalités spécifiques a un verger congeinea

Nous présentons ici les conditions a respectampdahtation d’'un verger conservatoire
en vue de faciliter les évaluations futures du melt&égétal conservé. Ces informations sont

B s'agit de réaliser une enquéte publique et jgrié puis de faire une étude sur 1 ou 2 cas cancret
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issues du cahier des charges élaboré par I'AFCEMs da cadre de I'agrément des vergers
conservatoires (cf. Annexe 20). Cet agréiffevise & valider le statut conservatoire des vergers
qui participent activement a la sauvegarde dumpairie fruitier.

Un verger conservatoire regroupe plusieurs catlest Chaque variété doit étre
présente en deux exemplaires miniMttipour effectuer des évaluations sérieuses et afined
pas perdre la variété dans le cas d’'une mortaditélane d’'un arbre. Ce nombre d’arbres par
entrée peut varier de 2 a 5 selon les disponibilié terrain. Trois exemplaires par variété
semblent étre un bon compromis. Au niveau de Igpodision des exemplaires, il serait
intéressant de les disperser afin de gommer I'efi@he texture de sol hétérogéne. Mais nous
préférerons une disposition des exemplaires de ararsuccessive pour faciliter le suivi des
arbres et les opérations culturales. Idem pouesegces, il est préférable de ne pas les mélanger.
Des variétés dites « témoin® sloivent étre plantées afin d’avoir des repéresdfson, vigueur,
maturité des fruits, sensibilité aux maladies,...Wirppermettre I'évaluation des variétés moins
connues par rapport a des références et les coismasale comportement variétal d’'une région
a l'autre. Ces sujets doivent étre greffés la m@&meee et sur le méme porte-greffe que la
collection mise en place. Des variétés témoins gmyposées pour notre cas en Annexe 21.
Chaque arbre étiqueté devra porter un numéro difad=tion au moment du greffage en
pépiniére. Un plan précis sera réalisé a la plemtatvec toutes les références des variétes. Il est
important de greffer chaque variété a partir d'oréme baguette greffon. Le porte-greffe utilisé
doit étre adapté aux exigences locales du vergeserwatoire. La densité de plantation dépendra
des porte-greffes choisis pour chague espéce einteltions agronomiques (cf. Fig. 18 a 24).
Les collections seront homogénes : les conditiangmrkffage et de plantation, le porte-greffe
utilisé et les méthodes culturales doivent étrentidees pour tous les arbres d’'une méme
collection et les témoins.

2.1.2.2- Planification des taches

Nous proposons une planification des étapes [oieala la plantation a effectuer au

champ et en pépiniere.

Au niveau agronomique, le type de sol et I'histales la parcelle déterminent les opérations
culturales a effectuer. Or, nous ne connaissonepsite d'implantation, les situations sont donc
nombreuses. De ce fait, nous avons choisi la gitud plus favorable pour assurer la viabilité
du verger conservatoire sur le long terme. Noupaespns donc comme précédent une culture
herbacée (prairie ou culture), situation la plusbable et souhaitable dans notre cas. En effet, les
cultures ligneuses ou maraichéres sont a éviter gal raisons sanitaires (cf. Annexe 22). De
plus, avec de tels précédents, nous serions cotstide réaliser de lourds travaux (défoncement,

* Actuellement, la pratique des agréments est ageumais elle devrait reprendre prochainement.

% Les exemplaires doivent étre greffés sur un poredfe identique et de méme age a partir d’un mélorwee.

% variétés connues et décrites par les instancemamniques dont les caractéristiques sont trés sypégui servent
de référence.
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désinfection) relativement colteux et pouvant éména une incidence non négligeable sur
'équilibre de [I'écosysteme sol C(AUZEL G. INRA Domaine de Gotheron, 2006,
communication personnelle).

Au niveau de la préparation des plants en pépiniesas supposons un greffage en écusson,
technique la plus courante pour les trois espécasuwes optons pour une plantation de scions
Ce type de plants est le plus courant, il présentgénéral le meilleur compromis entre la reprise
apres plantation, le prix et 'adaptation de I'arlar sa future form@ESPINASSE, LETERME,
2005).Une planification des taches est proposée ci-cqotréig. 25).

> Discussion

D’aprés ce prévisionnel, prés de deux années esgpéa commande du matériel
végétal de la plantation. Autrement dit, le vergenservatoire sera planté au plus tét durant
I'hiver 2008-2009 si on suppose que la commandepassée en début d’année 2007. La
plantation pourrait étre avancée d’'un an (hiver720008) si on préfére un plant greffé a ceil
dormant au scion. La plantation & ceil dormant est en cdargéveloppement important dans
les vergers de production de pécher. Ce type dd pldte d’obtenir un pécher dégarni sur la
base avec absence d’anticipés sur 50 cm (inconvemie scion de pécher) et permet a
'arboriculteur de former l'arbre a sa convenanCependant, ces plants sont tres fragiles la
premiere année et demandent un entretien régulsrigné. Apres leur plantation, il faudra les
€ébourgeonner, sélectionner la ou les tiges les xmpdacées, les protéger de la casse et des
ravageurs. Enfin, cette technique ne peut pasagpéquée pour les cerisiers et reste délicate
pour les abricotiersROBIN B., pépiniériste, 2006, communication personnelle)adDk cadre
d’'un verger conservatoire, avec plusieurs especess préférerons donc une plantation de
scions DELAY C., pépiniériste, 2006, communication personnelle).

Afin de limiter les problemes de bactérioses donicatier, il est recommandé de
greffer entre 80 cm et 1m20 de hauteGLAUZEL G., pépiniériste, 2006, communication
personnelle). En conséquence, les porte-greffegedbiétre plus agés pour atteindre la hauteur
désirée, le délai prévu entre la commande et taifon des scions est suffisant si le pépiniériste
possede en stock ces porte-greffes sinon un aludesgra nécessaire pour les abricotiers.

Un ou plusieurs pépiniéristes doit/doivent étrénil§) pour la préparation des plants.
La collection de péchers de Porquerolles pourrdie &upliquée par le pépiniériste
habituellement en charge de multiplier ces variét&s professionnel, membre du comité de
pilotage est spécialisé dans la multiplication vB$tés anciennes. En ce qui concerne les autres
variétés retenues, certaines sont conservées awpépiniéristes (sous contrat 8). Chaque
pépiniériste pourrait multiplier la ou les variét@g'il posséde. Cette démarche permettrait de
répartir le travail entre les professionnels caatigpour la préparation des plants. Le travail en
pépiniere demande une organisation préalable cargteffons de certaines variétés seront
prélevés (en aolt) dans des vergers conservathgests de la pépiniére en charge du greffage
(cas de la collection de Porquerolles).
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Enfin, notons que la parcelle d'implantation dugex doit étre libérée I'été précédent
la plantation et assez tét (fin juillet) pour réali le sous-solagesur sol et sous-sol bien ressuyés
afin d’éviter un tassement et par la suite 'asphydes racines des arbres. Avant cette date, on
préférera la culture de céréales pour écarter insrtaisques sanitaires (nématodes,
champignons,...) dont la gravité se manifeste padoisiques années apres la plantation. Ces
parasites du sol peuvent donc compromettre la lotégdu verger conservatoire.

Le verger conservatoire devra répondre a des modadis de plantation précises
afin de permettre une évaluation des variétés rigaeuse. De plus, en étant fidéle au cahier
des charge¥’ élaboré par 'AFCEV, le verger pourra obtenir un satut reconnu, celui de
verger conservatoire (a condition que l'agrément sb de nouveau octroy€). Nous ne
sommes pas en mesure de donner davantage de prémisi sur cet agrément actuellement
ajourne.

Au niveau de la planification des taches préalabled la plantation, il faut compter prés de
deux ans entre la commande du matériel végétal (qulus tard en mars de I'année N) et la
plantation (décembre de I'année N+1). La parcellealra étre libérée environ 5 mois avant
la plantation pour réaliser les travaux du sol dangle bonnes conditions. Une organisation
avant la commande sera nécessaire pour répartir lgréparation des plants entre les
différents pépiniéristes du territoire, candidats pur ce travail. Ensuite, Il faudra organiser
le prélevement des greffons des variétés non détesupar les pépiniéristes (collection de
Porquerolles notamment).

2.2- Approche financiéere

2.2.1- Porteurs de projet candidats

» Présentation

Nous avons recensé deux candidats intéressés |pomise en ceuvre du verger
conservatoire. Nous les présentons successivement.
= M. ROCH membre du comité de pilotage et arboriculteur RAt€auneuf-sur-Iséte est
candidat pour le volet valorisation du conservatoites motivations pour un tel projet sont
justifiées ci-dessous :
Ancien pépiniéristeM. ROCH a été contraint de cesser son activité car langEei familiale était
située en plein cceur d'un des plus importants oy Sharka de la Drome. Il posséde
aujourd’hui 60 ha de verger dont pres de 30 haé&bbgrs-nectarinier et le reste en abricotiers,
cerisiers, poiriers, chataigniers et noy&rdNotons queM. ROCH maintient une importante
superficie de péchers-nectariniers malgré une fordssion de la Sharka dans ce secteur grace

" Le cahier des charges est actuellement en coursodification, il faudra prendre connaissance dadavelle
version si I'agrément est reconduit.

“8 Le Domaine « Le Clos des Fougéres » est situ@kyaes kilométres de la Gare TGV de Valence.

“9 Les chataigniers et les noyers sont conduits aicélture Biologique.

48



notamment a un suivi régulier de ses vergers eeduite efficace (arrachage systématique). Cet
arboriculteur commercialise également des typegadétés qu'il qualifie « d’extraordinaires » :
péches plates, péches sanguines, mini-péches le¢péorées. Une partie de la production de
fruits est transformée en nectars et en confitUEesparalléle, cette exploitation arboricole est
nettement engagée dans l'agrotourisimeROCH posséde 5 gites ruraux, il adhére au réseau
« Bienvenue a la Ferme » de la Chambre d’Agriceltet participe aux journées « de Ferme en
Ferme » et « Ferme en Féte » du rései®AM . Occasionnellement, des visites de vergers sont
organiseées.
Dans ce contexte, I'implantation d’'un «verger iagr» avec une palette de variétés peu
courantes a proximité des gites ruraux offriraite udistraction originale aux touristes
(dégustation de fruits) et apporterait un attrappémentaire aux sites. D’autre pantROCH
estime légitime de valoriser une collection de é#s dans une zone historique de production de
péches gravement touchée par le virus de la Sh&&aprofessionnel en tant que fervent
défenseur des anciennes variétés, est tres mativéeprojet.
= M. ANDOLFATTO, Maire de Chéateauneuf-de-Galaure et Présidentad€Edmmunauté de
communes (C.C.) de la Galaure a présenté un riéeétrau projel pour ses dimensions a la fois
scientifique (volet conservation) et touristiquenlét valorisation). Le suivi du projet a été
délégué aM.CHAMPET™, Vice-Président de la C.C. de la Galaure, MaireFdg-Le-Clos? et
agriculteur sur cette commune. Nous allons brieverpeesenter la Ferme de la Batie afin de
comprendre I'implication dev.CHAMPET pour la mise en ceuvre du projet. Le systeme de
production sur cette exploitation est de type palyre-élevage. Cet agriculteur possede une
quinzaine d’hectares de plantations dont 60 a dsiers, 3,5 ha d’abricotiers et le reste en cassis
et groseilles cultivés en plein champ et sous sées fruits sont vendus en coopérative et en
vente directe, une partie est transformée en jusuits. M. CHAMPET met tout en ceuvre pour
maintenir des cultures spécialisées dans son sgstignproduction malgré la conjoncture
actuelle peu favorable. Cet agriculteur porte el r@érét a ce projet, il serait prét a s’engager
dans la conservation du patrimoine fruitier avee omse a disposition d’un terrain.
Ces deux porteurs de projet candidats font pas térritoiresLEADER+ Chambaran et du
CDPRADrome des Collines.

» Discussion

Les variétés regroupées au sein d'un verger ceait®dre constituent un patrimoine
d’intérét collectif. De ce fait, un parti pris aéétéfini lors du deuxiéme comité de pilotage : la
conservation doit étre assurée par un organismicpbautre part, la mise en place d’'un verger
conservatoire engage des moyens a long termenvieat donc de s’assurer de la pérennité du
foncier.

%0 M. ANDOLFATTO s’est manifesté suite au deuxiémercier adressé au Maire des communes « vertes ».
*1 M. CHAMPET serait prestataire de service pourdmpte de la CC de la Galaure.
2 Fay-Le-Clos est une petite commune d’environ 1&fitants.
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A ce niveau, l'élaboration d’'une convention avec amganisme public (par exemple, une
collectivité territoriale) offre d’un point de vyeridique de meilleures garanties de pérennité que
la signature d’une convention avec un partictfier

Dans le cas d'un porteur de projet type Commundet€ommunes de la Galaure et afin de
dupliguer la collection de péchers conservée d$igrde Porquerolles, une convention devra étre
signée entre la collectivité et le Conservatoir¢aBimue Nationdf. De plus, une convention
devra également étre établie entre le prestataisediice (ici M.CHAMPET) et la Communauté
de communes de la Galaure afin de définir les esrgagts des deux parties pour assurer la
pérennité du verger conservatoire.

Dans le cas d’'un porteur de projet type individuek question non résolue aujourd’hui se pose :
Un arboriculteur, a titre privé, pourra-t-il obtedies greffons des variétés issues de la collection
de péchers conservée a Porquerolles ?

2.2.2- Estimation des besoins financiers

Dans un premier temps, nous présenterons suceessiv le colt de plantation et le
colt d’entretien du verger par hectare et pour ebappece fruitiere considérée. Ensuite, nous
estimerons ces codts selon un nombre prévisioniaebrés, défini a partir des résultats de
linventaire.

2.2.2.1- Codts de plantation et d’entretien paeespet par ha

Le colt de plantation par espece est présenténmex& 23. Dans ce travail, nous
avons conserve I'hypothése émise préecédemmentpé sée verger conservatoire sera implanté
aprés plusieurs cycles de cultures annuelles oesapne prairie. Les opérations culturales a
réaliser pour une mise en place d’'une plantatiodéseulent tout au long de la période juvénile
qui dure de trois a quatre ans selon les espeesscharges induites se répartissent donc sur
plusieurs années. De plus, le colt de plantationdéeine en trois postes de charge:
approvisionnements et travaux par tiers / main-gdteltraction.

Le coUlt de plantation total est compris entre 1@ &022 300 €/haelon I'espéce (cf. Tab.15).
Apres la période juvénile (d’'une durée de troisuatre ans selon I'espece), il faut prévoir un
colt annuel pour I'entretien du verger conservatdie co(t d’entretien se décline également en
trois postes de charge (cf. Annexe 24). Le colntdatien est compris entre 7 300 et 14 000
€/ha/ansuivant I'espéce considérée.

%3 Renseignements obtenus dans le cahier des clidgge®rgers conservatoires (cf. Annexe 20).
¥ Procédure obligatoire exigée par le CBN de Poxjlesy.
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2.2.2.2- Codts de plantation et d’entretien darsergituation

Dans l'inventaire nous avons retenu 271 variété®tal, nous considérons ce résultat
pour estimer les colts. Chaque variété doit éfpeesentée en trois exemplaires, au total 813
sujets seront donc plant8sEn tenant compte des densités de plantationreliffés entre les
espéce¥, nous estimons lsurface totaledu verger conservatoire24l3 ha dont :
- 1, 6 ha pour les péchers,
- 14 ares pour les abricotiers et
- 39 ares pour les cerisiers
Pour chaque espéce, en considérant la surfacesa@eeet le colt de plantation présentés
précédemment, leo(t total de plantation s’éleve a envirod6 500 €
Le colt annuelengendré par I'entretien du verger conservat@testimé a enviro3 200 €
Jusqu’ici, le terrain n'a pas été pris en compteeAiveau, deux situations sont possibles : une
acquisition ou une location d’un terrain. Dans terpier cas, il faut compter 14 008" our
I'acquisition d’un terrain d’'un peu plus de 2 heetté dépense s’ajoute au colt de plantation,
I'investissementdans cette situation est donc estimé a endfH00 €.
Dans le second cas, nous estimons & environ 308 gamontant d’une location d’un terrain
labourable d’environ 2 ha. Ce montant s’ajoute alt a’entretien, nous estimons donc dans
cette situation, uoodt de fonctionnementde I'ordre de&23 500 €.

2.2.2.3- Les instruments nécessaires aux notations

Quelques années apres la plantation, du petitrilag&ra nécessaire pour effectuer
rigoureusement les observations pomologiques survégiétés conservées, notamment : des
étiquettes (pour identifier le matériel végétal),metre-ruban, une réglette (pour le calibrage des
petits fruits), un pied a coulisse, un réfractomépour les dosages de sucre et d’acidité), une
solution iodo-iodurée (pour suivre |'évolution da Imaturité),... Le colt de ces divers
instruments n’a pas été estimé.

2.2.3- Discussion : les ressources envisageables

Les deux principaux financeurs de I'étude,LlFADER+ Chambaran et I€DPRA
Drome des Collines sont de potentiels financeuts fgomise en ceuvre du verger conservatoire.
lls participeront financierement a l'investissem@uibventions) selon un taux d’intervention. Ce
dernier est défini suivant la hauteur du plafonalépense subventionnable, fixé par le financeur
selon le type de projet.

% 222 variétés de péches (soit 666 plants), 18 téarid’abricot (soit 54 plants) et 31 variétés desee(soit 93
plants).

%6 par 4 pour les péchers, 5 par 5 pour les aleisogt 7 par 6 pour les cerisiers.

°" Selon la SAFER, la valeur d’achat d’une terre labble est estimée a environ 6500 €/ha (informéatannie par
M. LACOSTE, Juriste a la Chambre d’Agriculture dedréme).

8 Selon le baréme de location fixé & environ 140/ (information fournie par M. LACOSTE, Juristdaa
Chambre d'Agriculture de la Drome).
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A titre indicatif, le niveau d’intervention du pr@amme européen serait compris entre 35% et
50%. Précisons que ce financeur se positionneuersoutes les contreparties nationales ont été
mobilisées. Dans le cas ou le projet serait progr@mavant juin 2007 pour une plantation fin
décembre 2008, le projet sera éligible dans le LEADER+Chambaraf01-20086°.
L’établissement du dossier et la mobilisation deficancements publics (partenaires) devront
donc se réaliser en début d'année 2007. Les pasngeuvent étre le Syndicat Mixte de la
Dréome des Collines, la Chambre d’Agriculture, debkssements d’enseignement, le Conseil
Général, une commune, une intercommunalité,.... Daras ou le projet serait programmé
ultérieurement a juin 2007, le projet serait éligibans le nouveau programme (2007-2012)
(Chargée de mission-Gal LEADER+ Chambaran, 200&neonication personnelleNOuUs ne pouvons pas
étre plus précis concernant I'estimation de I'dit@nciére qui serait apportée par ce nouveau
programme car les modalités ne sont pas encoresac& projet pourrait étre également
accueilli dans le cadre du CDPRA Drome des Colligesis réserve d’'un accord plus officiel de
la Région) sur un volet investissement. Le taurtdiivention serait d’environ 30% et notons que
les projets d’investissements sont plafonnés at@0&de subvention régionglegnés BONNIN,
chargée de mission CDPRA Dréme des Collines, 28@@munication personnellelPar ailleurs, précisons
gue seul un porteur de projet de type collectigitéorganisation de producteurs peut obtenir de
telles subventiorfs.

Ces deux financeurs participeraient a la mise ecepldu verger conservatoire mais leur
participation financiere ne sera que ponctuelldga I'investissement voir au fonctionnement
les premieres années). Autrement dit, le colt detfonnement sera pris en charge par le porteur
de projet. A ce niveau et dans le cas seulememiediollectivité territoriale, le Conseil Général
pourra étre sollicité pour obtenir un appui finamciDe plus, notons que le colt de la main
d’ceuvre nécessaire aux opérations de taille, édaage et récolte représente prés des trois
guarts du codt d’entretien total du verger. Laisaéibn de ces travaux de maniere bénévole par
des amateurs réunis au sein d’'une association pteaihd’alléger les dépenses annuelles.

Les deux principaux financeurs de l'étude peuvent gporter une aide a
linvestissement. Précisons cependant qu’il est néssaire de mobiliser des co-financements
publics pour obtenir un maximum de subventions. Uneollectivité publique obtiendra plus

%9 Les travaux devront étre achevés fin 2008 poueribtes subventions du LEADER+ (2001-2006).

% Le programme se prolonge en 2007 pour solder ékppe attribuée pour la période 2001-2006.

®1 Sauf exception : un arboriculteur peut obtenigjua 15% de subventions européennes si le prajétasversal,
innovant. De méme, un particulier peut obtenir sidsventions régionales si le projet est colleeatec plusieurs
porteurs de projet.
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facilement le soutien financier d’'un programme de dveloppement qu’un particulier a titre
privé, & moins que le projet ne s’inscrive dans uneémarche collective avec plusieurs
individuels impliqués. Dans tous les cas, le porteude projet assurera la pérennité
financiére du verger conservatoire : les colts anrals engendrés par I'entretien du verger
conservatoire seront a sa charge.
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2.3- Les pistes de valorisation

2.3.1- Propositior?$

Il semble primordial de sensibiliser tout publidaarichesse de la diversité végétale
afin d’assurer durablement la préservation et lentigm d’'un patrimoine fruitier. De plus,
I'entretien d’un verger conservatoire engage degems financiers et humains sur le long terme
et qui peuvent étre soumis a des pressions, néksabmstante évolution des intéréts ; d’ou la
nécessité de prévoir une part d’autonomie finaecier

Dans cette optique, un verger conservatoire peoir aifférents types d’activités,
nous les présenterons successivement en exposéanes actions mises en oeuvre par les
vergers conservatoires existants qui s’averentaagantes.

» Activité pédagogique et de communication

Le verger conservatoire peut-étre un support pggigge avec pour objectifs : I'éveill,
la formation et la sensibilisation. Des journéegntihtiques, des stages d’initiation a
l'arboriculture fruitiere et des stages de format{greffage, taille, conduite, multiplication...)
peuvent étre organises.

Le verger peut étre également un lieu de décoeiveet détente et de loisir. Des visites
de verger guidées et commentées ou des exposdmrigiits peuvent étre organisées afin de
faire découvrir la diversité de godt et de couldas fruits au travers d’'un large éventail de
variétés. La dégustation de fruits & maturité ldiexpositions organisées permettrait la
« redécouverte de saveurs perdues » et l'incitaéida plantation de variétés avec un intérét
particulier. Chaque année, la « Féte de l'arbregamisée fin novembre au Conservatoire
Végétal Régional d’Aquitaine (CVRA) attire prés 6800 visiteurs. De méme, PomExpo
organisée tous les deux ans au Centre RégiondRelesources Geénétiques (CRRG) attire plus
de 15000 visiteurs sur les 2 jours. Le CVRA diffuse lettre aux adhérents de I'association de
soutien trois fois par an ainsi qu’un bulletin @@é (avertissements phytosanitaires) aux
amateurs.

Cette ouverture du verger conservatoire a un lgigdic peut permettre de développer une
activité commerciale.

» Activité commerciale

Le verger conservatoire peut également possédepépiniere de multiplication et de
vente afin de proposer aux amateurs des variégtgjuas, typiques de la région et en voie de
disparition. Cette activité développée par le CV&sure un autofinancement proche de 30%.
En 2005, 30000 plants ont été vendus contre 18A@DE1. Les plants sont vendus aupres des
amateurs, des arboriculteurs, des jardineries divées revendeurs.

%2 Ces diverses informations ont principalement diterues lors du Colloque sur les Ressources Gérétig
Villeneuve d'Ascq (59).
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Le catalogue général de la pépiniere propose emdenix cents variétés de 16 espéces fruitieres
différentes. Le fonctionnement de la pépiniére gamise en partenariat avec principalement
deux pépiniéristes de la région. Le verger conseimeade Montesquieu (14 ha) fournit les
greffons, les pépiniéristes sous contrat sont @sadiglever le porte-greffe et de greffer, puis les
plants sont livrés au verger conservatoire pow éndus. Le verger conservatoire tente de faire
50% de bénéfice (achat du plant au pépiniéristevaan 6€ et vente au verger conservatoire a
environ 12€).

» Activité d’expérimentation

Des expérimentations (essais taille, greffe, caajipeuvent étre mis en place au sein
d'un verger conservatoire afin de mieux identifrcaractériser les variétés (activité de base
d’'un verger conservatoire). Par exemple, le veopaiservatoire de Villeneuve d’Ascq possede
une parcelle de pommiers ne recevant aucun forggidepuis plus de 20 ans, ce dispositif
permet d'observer le comportement naturel des amnei variétés vis a vis des maladies
fongiques, en particulier la tavelure et l'oidiutdne partie de cette parcelle expérimentale
baptisée « résistance durable a la tavelure »uaege par I'INRA d’Angers, qui souhaite mieux
connaitre les mécanismes génétiques de la réstséalactavelure.

2.3.2- Discussion : les pistes envisageables

Les différentes actions de valorisation propoggésédemment sont mises en ceuvre
par des conservatoires regionaux (CVRA d’AquitaieCRRG du Nord-Pas de Calais). Ces
deux structures sont de véritables centres de ugsso génétiques qui possedent plusieurs sites
d’accueil des collections fruitieres et de nombr@axtenaires. En conséquence, les ressources
financiéres sont assez conséquentes leur permeat@antaliser de nombreuses actions, en
parallele de la conservation. A notre échelle, iplus voies de valorisation peuvent étre
envisageables :

> Activité pédagogique et de communication

Dans la cas d’un porteur de projet type Commundet€ommunes (cas de la C.C de
la Galaure), le verger conservatoire pourrait ailoueles jeunes (écoles et colleges) des
communes environnantes lors de «journées décasvertDe plus, ce verger conservatoire
serait également un outil pédagogique pour dedigtaments agricoles tels la Maison Familiale
d’Anneyron ou encore le lycée Horticole de Romathss démonstrations de taille fruitiére
seraient réalisées sur ce site par exemple eblasions des arbres pourraient étre effectuées par
des éléves. Ces acteurs pourront versés en échimegeotisation pour I'entretien du verger
conservatoire. Ce partenariat s'avere trés intargsst utile pour le volet financement de ce
projet et notamment pour obtenir des subventionautie part, des stages d'initiation au
greffage, a la taille, pourraient étre animés ar ahciens afin de conserver et de transmettre des
savoir-faire locaux.
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Le verger conservatoire pourrait faire I'objet deuféte locale an pleine saison de maturité des
fruits lors de la semaine du goQt par exemple dérdynamiser le site et de faire découvrir la
diversité des saveurs.

Dans le cas d’un porteur de projet individuel (dasvl. ROCH), des visites de vergers
pourront étre également organisées pour les seslat les touristes ainsi que des stages
d'initiation afin de faire découvrir et promouvdiarboriculture locale au travers la diversité des
saveurs. Les activités choisies dépendront destestade I'arboriculteur et du temps qu ‘il
consacrera au verger-vitrine.

» Activité commerciale

La possibilité de diffuser du matériel végétalefipn ou plant) a été abordée lors du
deuxieme comité de pilotage (cf. Annexe 9 diapesit?l). La diffusion de greffons est
intéressante pour les pépiniéristes car I'entreties arbres donneurs de greffons est onéreuse
pour les variétés pas ou plus cultivées par lesraddteurs. Cependant, ce partenariat ne serait
pas aussi positif pour le verger conservatoire calui-ci endosserait la responsabilité
d’éventuelle erreur variétal et le faible co(t d'greffon (moins de 50 centimes d’euros)
permettra tout juste de couvrir les frais de prafian et d’expédition du matériel végétal. Enfin,
I'obtention du passeport phytosanitaire par la SB#?#&it indispensable. En revanche, la vente
de plants auprés des amateurs semble plus judicipasar assurer une part d’autonomie
financiére au verger conservatoire, elle devraésdiser en partenariat avec les pépiniéristes du
territoire (cf. Annexe 10). Cette piste peut étn@isagée par un porteur de projet situé en zone
saine (cas de la C.C de la Galaure). Cette actiggé@rerait une part d’autofinancement au verger
conservatoire.

Une vente directe de fruits aux visiteurs peut émeisagée pour les deux porteurs de projet
candidats. Cependant, en terme de recettes, adftétéas’annonce dérisoire étant donné la
surface limitée du verger conservatoire.

» Activité expérimentale

Des essais pourront étre mis en place en par&trarec IINRA de Gotheron ou
encore avec la Station d’Expérimentation Fruits ih8lpes SEFRA) afin de mieux connaitre
le comportement des variétés peu connues ou edaetglier la résistance aux maladies. Les
deux porteurs de projet pourront accueillir cesisss

Les activités pédagogiques, de communication desties a sensibiliser ou/et a
former les visiteurs sont intéressantes pour mob#ger des co-financeurs (MFR d’Anneyron,
Lycée Horticole de Romans,...) et ainsi obtenir un sien financier et un maximum de
subventions. L’activité commerciale (vente de plas) est la piste la plus intéressante pour
assurer une part d’autofinancement au verger cons&atoire sur le long terme.
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2.4- Perspective : le scénario envisageable

Nous proposons ici un scénario construit seloprtil de nos porteurs de projet
candidats et les pistes de valorisation envisagealfcf. Tab. 16). Nous exposerons
successivement les points forts et les limites @'talle organisation.

Un verger conservatoire implanté chez un arbaecwl(cas dé1.ROCH) pourrait étre
en quelque sorte un « verger-vitrine » avec pouyeatib la valorisation du patrimoine fruitier
auprés du public. Les activités de valorisatiorsfies sur ce site dépendront de la spécificité de
I'exploitation en question (transformation des suidégustation de fruits, visite de vergers,...).
Ce type de verger serait en lien avec un vergesargatoire situé en zone indemne de virus et
pris en charge par une Communauté de communesdécds C.C. de la Galaure). Celui-ci,
membre du réseau natiorRrunusassurerait la conservation du matériel végétginarent dite
et fournirait du matériel végétal aux vergers-mgs en cas de perte des arbres. Ce site de
conservation pourrait également proposer difféeatgivités notamment pédagogiques (accueil
des écoles) et commerciales (vente de plants). Nougons méme imaginer la mise en place de
plusieurs vergers vitrines « satellites » de cgerconservatoire « central » qui implanteront les
especes fruitieres et les variétés qu'ils soulmitest suivant la disponibilité de terrain.

Cette mise en réseau de plusieurs vergers congigegaprésentent des avantages, a
plusieurs niveaux :

- Scientifique :

Les variétés locales, implantées au sein de « k@kgeines », pourront étre étudiées dans leur
zone d’adaptation. Un arboriculteur pourrait éeeté de relancer la culture d’'une variété locale
qui répond a des critéres de production et de tguglistative satisfaisants. De plus, les zones
idéales pour la culture d&unusse situent bien souvent a proximité des foyerstdeka ou il

est impossible d’implanter un verger conservatdies « vergers-vitrines » situés en zone de
productions fruitieres permettront d’observer edwvdluer les variétés cultivées en conditions
agronomiques et climatiqgues optimales. La cultueevdriétés identiques sur plusieurs sites
permettra de juger le comportement de ces varifE@s des conditions pédoclimatiques variées.
- Economique :

A I'heure ou les produits de terroir ont de pluspdums d’échos auprés des consommateurs, la
vente de fruits ou de produits transformés issusali&tés peu courantes offrirait une voie de
diversification, notamment pour les exploitatiombaicoles trés touchées économiquement en
raison de la Sharka.

- Communication :

Cette organisation permettrait d'impliquer les pssionnels dans la sauvegarde des ressources
géneétiques locales et/ou anciennes en permettantaéorisation aupres du public. Les visiteurs
seront de plus sensibiliser sur la richesse dunpaitne fruitier face a la diversité des godts, des
formes et des couleurs. L'organisation en réseauveegers-vitrines permettrait de créer une
dynamique territoriale avec notamment la créatidnnel « route touristique des vergers
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conservatoires ». Enfin, les aspects positifs di& arganisation constructive et innovante dans
un secteur d’activité aujourd’hui en perte de \dtgsfaisant appel a de nombreux acteurs du
territoire permettrait d’obtenir le soutien finaacde la région Rhdne-Alpes.

Cependant, cette organisation relativement coneplexus interroge sur différents
points non résolus aujourd’hui :
- D’ou proviendront les plants qui seront implanééssein des vergers-vitrines ? Un particulier
pourra-t-il obtenir des greffons des variétés @ésir aupres du verger conservatoire de
Porquerolles ?
- Les arboriculteurs pourront-ils obtenir des sultems pour l'implantation des vergers-
vitrines ?
- Qui se chargera du suivi de la mise en oeuvieette organisation ?
De plus, dans un contexte sanitaire délicat, legers-vitrines implantés dans les zones ou la
Sharka est tres présente demanderont un suiviasanéxtrémement rigoureux afin de ne pas
étre contraint d’arracher l'intégralité du verger.
Ce scénario certes prometteur demande beaucoupviledes moyens humains et financiers, de
l'organisation en accord avec un contexte teralpridu temps pour la mise en place,
limplication des uns et des autres, et méme ugsstigue (!).

Cette proposition peut paraitre ambitieuse mdeés réest pas irréalisable, elle a été
construite avec les idées de personnes motivées.

Les pistes qui se dégagent de I'étude de faisabdlitévelent I'avancée positive du projet,
avec une perspective de mise en ceuvre du verger servatoire :

- L’implantation d'un verger conservatoire est envsageable au niveau sanitaire e
agronomique, des études complémentaires des zonesfinies seront cependant
indispensables.

- Deux porteurs de projet candidats tres motivés pg la mise en oceuvre du verger
conservatoire ont été recensés : une communauté cemmunes et un arboriculteur.

- Le verger conservatoire peut offrir de nombreusesctivités de valorisation lui conférant
une dimension a la fois pédagogique et touristiqudJne activité commerciale (vente de
plants) a été proposée afin d’assurer une part d’aofinancement au verger conservatoire,
cette proposition pertinente demande a étre explait plus précisément.

La compilation de ces différents points pourra débacher sur une ceuvre dynamique et
innovante avec la participation de nombreux acteurslu territoire : un site de conservation

inscrit dans une démarche nationale de sauvegardeucpatrimoine fruitier mis en réseau

avec un ou plusieurs verger(s)-vitrine(s).
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Conclusion - discussion

» Analyse critique globale

En terme méthodologique, cette étude action stagaibdélicate a mener, il fallait :
- éclaircir la demande du commanditaire,
- considérer les deux objectifs du verger consemea{conservation et valorisation), aux enjeux
bien distincts,
- associer les attentes des financeurs (conseegevatiétés cultivées sur une zone bien définie)
et ceux de la conservation (préserver des ressogéetiques),
- tenir compte a la fois des contraintes de la zdétude (présence de la Skarka) et d’'un
contexte plus large (difficultés des vergers coraeires existants) et
- obtenir de nombreuses informations dans diversailoes (scientifique, technique, politique et
réglementaire).
La démarche adoptée a permis de cadrer I'étude kel donner un fil directeur :
- les axes de travail ont fixé les deux grandesndaitions de I'étude,
- les étapes de travail avec des objectifs préctsdéfini les priorités (car un axe de travalil
pouvait faire I'objet des six mois d’étude),
- le comité de pilotage a créé une dynamique lersatte étude, les réunions m’ont obligée a
tenir des délais au niveau de la réalisation dasest L’association de différents acteurs au sein
du comité de pilotage m’a permis d'obtenir de prases informations et d’accéder plus
facilement aux sources bibliographiques. Notonseodpnt que les missions attribuées a ce
groupe se sont réparties inégalement entre les mesndln comité. En animant ce groupe, mon
maitre de stage et moi-méme avons été force degitmms. Les autres acteurs ont surtout été
amenés a écarter certaines propositions, a forrdakerecommandations et a décider.

> Discussion et réflexion personnelle

La mise en place d'un verger conservatoire detsfré noyau se justifie par
'ancienneté et la notoriété des productions fevés, en particulier la péche sur le territoire
considéré. Malgré les difficultés rencontrées aursae l'inventaire, ce travail a permis de
mettre en évidence la nécessité de sauvegardechm patrimoine fruitier et la possibilité de
dupliguer la collection de péches la plus impodanke France, conservée sur l'lle de
Porquerolles.

Deux principaux parameétres conditionnent la mis@lace d’'un verger conservatoire:
les conditions sanitaires de la zone d'implanta@ble financement.

En ce qui concerne le premier point, la mise engptiune telle structure sur la zone d’étude est
envisageable. Une étude plus approfondie du sésspnti sera incontournable, elle permettra
d’'infirmer ou de confirmer la vision globale degedi d’experts. D’autre part, il faudra faire
preuve d’'une extréme vigilance en ce qui concegétatlsanitaire des plants.
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Au niveau du financement, des porteurs de projeiestfinanceurs potentiels ont été identifiés,
reste a définir les modalités précises au nivemantiier et juridique. A ce niveau, une question
se pose : quelle sera la structure maitrise d’@e/fPaDans le cas d’'un porteur de projet type
Communauté de communes qui peut prétendre a ure fimanciere publique, la Chambre
d’Agriculture serait en mesure d’'assurer ce roleapportant un appui a la fois technique et
administratif. Cette structure pourrait égalemectompagner la mise en place du scénario
proposé précédemment. La participation financiemeLBADER+ Chambaran et diCDPRA
Drome des Collines a permis de réaliser cette étidera une précieuse aide pour la mise en
ceuvre du verger conservatoire. Cependant, I'idépréserver uniquement la diversité fruitiere
d’'un territoire précis (celui des financeurs), awecdécoupage peu ordinaire est discutable. Il
semblerait plus judicieux d’étendre le territoignsidéré au département de la Drdbme ou encore
a la région Rhéne-Alpes afin d’obtenir un appuiafinier plus important et de construire
progressivement un centre de ressources genétigjogigire a ceux des Régions Aquitaine ou
Nord-Pas de Calais avec plusieurs « vergers-vénngatellites.

La participation importante et fidéle de différemtcteurs aux réunions du comité de
pilotage montre bien I'implication et la motivatiaes uns et des autres pour sauvegarder la
diversité fruitiere et promouvoir I'arboriculturedale. Ces rencontres doivent se poursuivre pour
soutenir et orienter le projet durant la phase @& mn ceuvre. Enfin, cette collaboration pourrait
permettre la constitution d’une association, soutjei s’avere a mon avis indispensable pour
assurer la pérennité du verger conservatoire.
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